G
O .

.,u‘un'u'llo
Q S :m 0 \(' C ‘.l(p ital

Ayuntamiento 2018 - 2021

Guanajuato, Guanajuato, a veintiuno de marzo de 2019 dos mil diecinueve.

VISTO para emitir pronunciamiento sobre la solicitud de fecha 12 doce de julio de
2016 dos mil dieciséis, firmada por el C. Abraham de Jeslis Méndez Rodriguez, mediante la
cual pretende que se giren instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se pueda
celebrar el convenio y el pago relativo a la venta del bien inmueble de propiedad municipal,
ubicado en el Nuevo Acceso, Ex Via del Ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de Toros,
kilometro 3.5 tres punto cinco, de esta ciudad, con una superficie de 449.50 cuatrocientos
cuarenta y nueve punto cincuenta metros cuadrados, aprobado en la sesién ordinaria numero
50 cincuenta, celebrada el 26 veintiséis de agosto de 2011, en los términos del dictamen de la
Comision de Desarrollo Urbano y Proteccion Ambiental numero CDUPA-44/09-12, segun le fue
informado con oficio S.H.A.-0289/2011, de fecha 1° primero de septiembre de 2011 dos mil
once; que se le indique el nimero de cuenta bancaria a la que habra de hacer dicho depésito;
y, en donde comunica que no ha recibido respuesta a su peticion sobre el ajuste del precio de
venta, de conformidad con los antecedentes y consideraciones de derecho que se expresan a
continuacion:

ANTECEDENTES

PRIMERO: Mediante el dictamen CDUPA-44/2009-2012, del 25 veinticinco de agosto de
2011 dos mil once, especificamente dentro del punto nimero 1 uno del considerando segundo, en
relacion con el considerando tercero y el punto resolutivo segundo, la Comisién de Desarrollo
Urbano y Proteccién Ambiental, del Ayuntamiento del Municipio de Guanajuato 2009-2012 dos mil
nueve a dos mil doce, estimé factible la desafectacion del dominio publico municipal del bien
inmueble que se describe a continuacion:

Ubicacion: Nuevo acceso, ex via del ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de Toros kildmetro
3.5 tres punto cinco, de esta ciudad capital.

Superficie: 449.50 cuatrocientos cuarenta y nueve punto cincuenta metros cuadrados.

Medidas y colindancias:
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Al norte: En dos tramos, el primero de 8.90 ocho punto noventa metros y el segundo
de 6.72 seis punto setenta y dos metros con propiedad municipal.

Al sur: En dos tramos, el primero de 7.04 siete punto cero cuatro metros y el
segundo de 6.16 seis punto dieciséis metros con propiedad municipal.

Al este: En 26.92 veintiséis punto noventa y dos metros con propiedad municipal.

Al oeste: En dos tramos, el primero de 24.92 veinticuatro punto noventa y dos
metros y el segundo de 10.82 diez punto ochenta y dos metros con nuevo acceso ex
via del ferrocarril, tramo Las Palomas — Plaza de Toros.

Aunado a lo expuesto, dicha Comision de Ayuntamiento estim6 factible la venta de esa
fraccion de terreno a favor del ciudadano Abraham de Jests Méndez Rodriguez, a razon de $600.00
seiscientos pesos en moneda nacional el metro cuadrado, segun sugerencia de la Unidad de Control
Patrimonial contenida en el oficio 067/2011, del 12 doce de abril de 2011 dos mil once.

Por lo que, considerando la superficie de 449.50 cuatrocientos cuarenta y nueve punto
cincuenta metros cuadrados, a razon de $600.00 seiscientos pesos en moneda nacional el metro
cuadrado, el precio total de la venta fue de $269,700.00 doscientos sesenta y nueve mil setecientos
pesos en moneda nacional.

SEGUNDO: En el precitado dictamen CDUPA-44/2009-2012, especificamente en sus
considerandos tercero y cuarto, en relacion con el punto resolutivo segundo, la Comisién de
Ayuntamiento sujet6 la factibilidad de la venta del bien inmueble descrito con antelacién, a las
condiciones que se describen a continuacion:

1. El pago de la venta debia efectuarse en una sola exhibicién, ya sea con crédito
hipotecario o personal con institucién publica o privada.

2. La venta debia concretarse en un plazo de 3 meses contados a partir de la notificacion
del acuerdo municipal, porque misma vigencia se le otorgd a dicho acto administrativo.
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3. La introduccién de los servicios de agua potable y alcantarillado debia llevarse a cabo
por el futuro comprador.

4. El interesado debia de acudir ante la Secretaria del Ayuntamiento para celebrar el
contrato o escritura respectiva.

TERCERO: El dictamen CDUPA-44/2009-2012, en donde se estimo factible la desafectacion
del bien inmueble ubicado en el nuevo acceso, ex via del ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de
Toros kildmetro 3.5 tres punto cinco, de esta ciudad capital, con una superficie: 449.50 cuatrocientos
cuarenta y nueve punto cincuenta metros cuadrados, con las medidas y colindancias ya precisadas;
asi como su venta a favor del Ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez, en el precio y con
las condiciones ya anotadas, fue aprobado por el Ayuntamiento, en la Sesién Ordinaria nimero 50
cincuenta, celebrada el 26 veintiséis de agosto de 2011 dos mil once, especificamente en el punto 8
ocho del orden del dia, razon por la cual, dicho acuerdo municipal fue publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, numero 168 ciento sesenta y ocho, Segunda Parte,
del 21 veintiuno de octubre de 2011 dos mil once.

Por lo anterior, con oficio S.H.A.-0289/2011, de fecha 1° primero de septiembre de 2011 dos
mil once, notificado el 15 quince de octubre de 2012 dos mil doce -segun acuse de recibo-, el
Secretario del Ayuntamiento notificd dicho acuerdo municipal al ciudadano Abraham de Jesus
Méndez Rodriguez.

CUARTO: Con escrito de fecha 20 veinte de noviembre de 2012 dos mil doce, presentado el
dia 30 treinta del mismo mes y afio, en la Secretaria del Ayuntamiento, el ciudadano Abraham de
JesUs Méndez Rodriguez expuso que el precio por dicha operacion de compraventa era elevado
para cubrirlo, por lo que solicitaba una reduccion al precio de operacion, toda vez que desde agosto
del afio 2011 dos mil once se autorizd la venta y a esa fecha no habia podido continuar con los
tramites por falta de fondos. Lo anterior, segun expuso, a fin de poder darle seguimiento al tramite,
realizar el pago correspondiente y concluir la escrituracion de compraventa a su favor.

En respuesta a dicho escrito, mediante oficio SHA 390/2012, del 20 veinte de diciembre de
2012 dos mil doce, el Secretario del Ayuntamiento comunico al ciudadano Abraham de Jesus
Méndez Rodriguez, que tomando en consideracion que el Pleno determind las condiciones, vigencia,
precio y forma de pago a que se sujetaba dicha operacién de compraventa, la Secretaria carecia de
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facultades para efecto de autorizar una prérroga y en general para variar 0 modificar el acuerdo
tomado por el Ayuntamiento, razén por la cual, atendiendo al principio de legalidad, esa peticién y el
expediente respectivo serian remitidos a la Comision de Desarrollo Urbano y Ordenamiento
Territorial para efecto de su andlisis, y en su caso, de que se determine lo que en derecho
corresponda, sin que obre en el archivo municipal algin pronunciamiento al respecto por parte de
dicha Comision.

QUINTO: Posteriormente, con escrito de fecha 12 doce de julio de 2016 dos mil dieciséis,
presentado en misma fecha ante la Secretaria del Ayuntamiento, el ciudadano Abraham de Jesus
Méndez Rodriguez pidié que se giren instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se pueda
celebrar el convenio y el pago relativo a la venta del bien inmueble de propiedad municipal, ubicado
en el Nuevo Acceso, Ex Via del Ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de Toros, kilometro 3.5 tres
punto cinco, de esta ciudad, con una superficie de 449.50 cuatrocientos cuarenta y nueve punto
cincuenta metros cuadrados, aprobado en la sesion ordinaria nimero 50 cincuenta, celebrada el 26
veintiséis de agosto de 2011, en los términos del dictamen de la Comision de Desarrollo Urbano y
Proteccion Ambiental numero CDUPA-44/09-12, seguin le fue informado con oficio S.H.A.-
0289/2011, de fecha 1° primero de septiembre de 2011 dos mil once; y, en donde ademas solicita
que se le indique el nimero de cuenta bancaria a la que habra de hacer dicho depdsito. Aunado a lo
expuesto, sefialé el particular que en repetidas ocasiones solicitd a la Comision respectiva, se bajara
el costo del precio por la venta autorizada, sin tener hasta ese momento respuesta alguna.

Por lo que, en atencién a dicha peticion, mediante oficio S.H.A.875/2016, de fecha 26
veintiséis de julio de 2016 dos mil dieciséis, signado por el titular de la Secretaria del Ayuntamiento,
y recibido el dia 3 tres de agosto del mismo afio en la oficina de Sindicos y Regidores, el Secretario
del Ayuntamiento remitié a la Comisién de Desarrollo Urbano y Ordenamiento Ecoldgico Territorial,
una copia del escrito del ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez, respecto de un bien
inmueble ubicado en el Nuevo Acceso, Ex Via del Ferrocarril, tramo las Palomas Plaza de Toros,
kilémetro 3.5 tres punto cinco, y en donde el remitente de dicho oficio, comento que:

1. La venta de dicho inmueble fue autorizada en la sesién ordinaria nimero 50 cincuenta
de fecha 26 veintiséis de agosto del dos mil once.

2. Con fecha 30 treinta de noviembre del 2012 dos mil doce, el interesado solicitd al
Secretario del Ayuntamiento una reduccién al precio de la compraventa.
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3. En fecha 20 veinte de diciembre de 2012 dos mil doce, el Secretario del Ayuntamiento
estimd carecer de facultades para efecto de autorizar la prorroga que solicita, y en
general para variar o modificar el acuerdo tomado por el Ayuntamiento de Guanajuato.
No obstante, la respuesta del entonces Secretario hace del conocimiento del particular
que su solicitud, asi como el expediente respectivo, seran remitidos a la Comisién de
Desarrollo Urbano y Ordenamiento Territorial.

4. A decir del particular, en el escrito de mérito hasta el momento no ha tenido respuesta.

Por lo tanto, el Secretario del Ayuntamiento anexé a su oficio S.H.A.875/2016, copia simple
del expediente del interesado con que se cuenta, para su analisis, y en su caso, para que la
Comision de Ayuntamiento en mencién, determinara lo que en derecho corresponda.

SEXTO: En alcance a lo anterior, con escrito de fecha 20 veinte de septiembre de 2016 dos
mil dieciséis, presentado en misma fecha en la oficina de Sindicos y Regidores, el ciudadano
Abraham de Jesus Méndez Rodriguez inform¢ al Presidente de la Comisién de Desarrollo Urbano y
Ordenamiento Ecoldgico Territorial, que con fecha 1° primero de septiembre de 2011 dos mil once y
con numero de oficio S.H.A.-0289/2011, le fue autorizada la venta de un lote de terreno de 450
cuatrocientos cincuenta metros cuadrados por parte del municipio, con un valor de $600.00
seiscientos pesos el metro cuadrado, del cual se le informd verbalmente que tiene un valor de
$270,000.00 doscientos setenta mil pesos, y que la verdad se le vendié a un precio muy alto, a lo
cual se inconformd y por medio de escritos que realizd al Ayuntamiento y explicando que dicho
terreno no cuenta con infraestructura, ni agua potable, ni drenaje, ni luz eléctrica, le redujeran el
precio, a lo cual nunca obtuvo respuesta.

Comentd el particular que en cuanto obtuvo resolucion por la venta del terreno, comenzé a
construir una casa con bastante sacrificio, invirtiendo parte de su jubilaciéon y sus ahorros y siempre
guardando dinero para en cuanto le escriturara el Ayuntamiento, pagar el precio justo. Por lo que, al
pasar demasiado tiempo y no obtener ninguna respuesta favorable para la reduccion del precio,
pidi6 que se le autorizara pagar el precio convenido de $600.00 seiscientos pesos por metro
cuadrado y que no se le aumentara de valor, el cual pagaria en una sola exhibicién en donde se le
indique, adjuntado al efecto, copias de autorizaciones, escritos y fotos de la casa.
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Al efecto, con oficio del 20 veinte de septiembre de 2016 dos mil dieciséis, notificado en
misma fecha en la Direccién de Catastro e impuesto Predial, el Presidente de esa Comision de
Ayuntamiento pidi6 al primero el envio de una actualizaciéon de predio del referido bien inmueble,
motivo por el cual mediante oficio U.C.P.1/447/2016, del 3 tres de octubre de 2016 dos mil dieciséis,
notificado el dia 5 del mismo mes y afio en la oficina de Sindicos y Regidores, se informé que a esa
fecha la opinion del precio actualizado equivalia a la cantidad de $700.00 setecientos pesos el metro
cuadrado, razén por la cual si la superficie de la fraccién de terreno es de 449.50 metros cuadrados,
el precio total era del monto de $314,650.00 trescientos catorce mil seiscientos cincuenta pesos en
moneda nacional.

SEPTIMO: Mediante dictamen CDUOET/032/32015-2018, de fecha 7 siete de octubre de
2016 dos mil dieciséis, expedido por la Comisién de Desarrollo Urbano y Ordenamiento Ecoldgico
Territorial, segun puntos resolutivos segundo y tercero del mismo, de manera respectiva, se
determind que no habia lugar para acordar favorablemente la peticion del ciudadano Abraham de
JesUs Méndez Rodriguez, porque la autorizacion de venta fenecié en su vigencia el dia 17 de enero
de 2013; y, que en atencion a que dicho ciudadano no tiene derecho para poseer el predio de
propiedad municipal aqui descrito, se le concedia un plazo de 3 dias contados a partir de que
surtiera efectos la notificacion del acuerdo municipal respectivo, para hacer la restitucion del
expresado inmueble al gobierno municipal, por conducto de la Unidad de Control Patrimonial
Inmobiliario, en el entendido que de no hacerlo dentro de dicho plazo, se instaurarian en su contra
los procedimientos legales para su desalojo, asi como para la demolicion del inmueble que
construyd sobre el predio de propiedad municipal.

El referido dictamen de la Comisién de Desarrollo Urbano y Ordenamiento Ecoldgico
Territorial, fue puesto a consideracidn del Ayuntamiento, en la sesién ordinaria nimero 26 veintiséis,
celebrada el 28 veintiocho de octubre de 2016 dos mil dieciséis, en donde especificamente en el
inciso e), del punto numero 6 del orden del dia, se someti6 a la aprobacion del Pleno la respuesta
negativa a la peticién del particular en mencién, en los términos ya precisados, resultando aprobado
por unanimidad de votos.

Por tal motivo, con fecha 16 dieciséis de noviembre de 2016 dos mil dieciséis, el Secretario
del Ayuntamiento notificé al ciudadano Abraham de Jesis Méndez Rodriguez dicha determinacion,
mediante el oficio S.H.A.D.A..-0771/2016, de fecha 31 treinta y uno de octubre de 2016 dos mil
dieciséis.
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OCTAVO: Inconforme con lo anterior, mediante escrito presentado el dia 16 dieciséis de
enero de 2017 dos mil diecisiete en la Secretaria General de Acuerdos del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado y turnado a la Segunda Sala, el ciudadano Abraham de Jesis Méndez
Rodriguez demandd por su propio derecho la nulidad del Acta de Sesién Ordinaria numero 26
veintiséis, celebrada el 28 veintiocho de octubre de 2016 dos mil dieciséis, emitida por el
Ayuntamiento de Guanajuato, Guanajuato, especificamente respecto del punto nimero 6 del orden
del dia, donde se aprobd por unanimidad de votos el dictamen presentado por la Comision de
Desarrollo Urbano y Ordenamiento Ecoldgico Territorial numero CDUOET/032/2015-2018.

Del mismo modo, demandé el reconocimiento de su derecho para que el Ayuntamiento de
Guanajuato, Guanajuato, continie con los tramites para la venta que se aprob6 en el Acta de
Ayuntamiento de fecha 26 veintiséis de agosto de 2011 dos mil once.

En tales condiciones, por acuerdo de fecha 23 veintitrés de febrero de 2017 dos mil
diecisiete, se admiti6 a tramite la demanda administrativa con el nimero de expediente
99/22.Sala/2017, en donde se ordend emplazar a la autoridad demandada para que presentara su
contestacion dentro del plazo legal, se admitieron las pruebas documentales aportadas por la parte
actora y se requiri6 a la demandada para que rindiera informe sobre la posible afectacion al orden
publico y al interés social con la suspension solicitada por la parte actora.

NOVENO: El 24 veinticuatro de marzo de 2017 dos mil diecisiete, el Sindico del
Ayuntamiento de Guanajuato, Guanajuato, presentd su contestacion, recayendo el acuerdo de 17
diecisiete de abril de 2017 dos mil diecisiete, en el cual, se tuvo a la autoridad demandada por dando
contestacién a la demanda, manifestando lo que a sus intereses convenia, se admitio la documental
que acompafio a su contestacion y se le tuvo por rindiendo el informe sobre la suspension solicitada
por la parte actora, la cual fue negada, fijandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
alegatos.

Posteriormente, a través del acuerdo de fecha 14 catorce de septiembre de 2017 dos mil
diecisiete, se turnd a la Sala Especializada del Tribunal de Justicia Administrativa el expediente
99/28. Sala/17, y se ordend continuar con el proceso contencioso administrativo, en donde con fecha
31 treinta y uno de octubre de 2017 dos mil diecisiete, se dictd sentencia en donde se declaré la
nulidad del Acta de la Sesion Ordinaria nimero 26 veintiséis, celebrada el 28 veintiocho de octubre
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de 2016 dos mil dieciséis, emitida por el Ayuntamiento de Guanajuato, Guanajuato, especificamente
respecto del punto nimero 6 del orden del dia, para el efecto de que la autoridad demandada
emitiera otro acuerdo en que, con libertad de decision, se pronunciara sobre la solicitud del actor de
fecha 12 doce de julio de dos mil dieciséis y diera respuesta fundada y motivada a dicha peticién.

DECIMO: Inconforme nuevamente con lo anterior, el ciudadano Abraham de Jests Méndez
Rodriguez promovié amparo directo administrativo, el que por razén de turno fue tramitado en el
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Decimosexto Circuito, bajo el expediente
A.D.A. 71/2018, en donde con sentencia de fecha 8 ocho de junio de 2018 dos mil dieciocho, se
concedié el amparo solicitado y determind que la Sala Especializada del Tribunal de Justicia
Administrativa omiti6 estudiar los conceptos de impugnacion de fondo que, de resultar fundados
producirian un mayor beneficio para el justiciable, ya que obtendria una mejor nulidad a aquella que
fue declarada en la sentencia de fecha 31 treinta y uno de octubre de 2017 dos mil diecisiete, que
obedecid Unicamente a vicios formales (ausencia de fundamentacién y motivacion), por lo que, el
amparo concedido por la autoridad federal fue para el efecto de que la Sala Especializada:

1. Deje sin efectos la sentencia reclamadaj;

2. Reitere los aspectos que no son parte de la concesion del amparo;

3. Hecho lo anterior, con plenitud de jurisdiccidn analice los conceptos de impugnacion de
fondo que omiti6 y, en su caso, se pronuncie sobre el reconocimiento del derecho

subjetivo pretendido por el quejoso; vy,

4. En caso de que los anteriores conceptos de violacion resulten infundados, reitere la
nulidad por el vicio formal advertido en la sentencia reclamada.

Por lo anterior, con nueva sentencia de fecha 28 veintiocho de junio de 2018 dos mil
dieciocho, la Sala Especializada del Tribunal de Justicia Administrativa, seglin puntos resolutivos
primero, segundo, tercero y cuarto, respectivamente, determind:

a) Dejar sin efectos la sentencia de fecha 31 treinta y uno de octubre de 2017 dos mil
diecisiete;
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b) No sobreseer el proceso respecto del acto impugnado;

c) Declarar la nulidad del Acta de la Sesion Ordinaria numero 26 veintiséis, celebrada el 28
veintiocho de octubre de 2016 dos mil dieciséis, emitida por el Ayuntamiento de
Guanajuato, Gto., especificamente respecto del punto nimero 6 del orden del dia,
donde se aprobo por unanimidad de votos el dictamen presentado por la Comision de
Desarrollo Urbano y Ordenamiento Ecoldgico Territorial nimero CDUOET/032/2015-
2018, para el efecto de que la autoridad demandada, con libertad de decisidn, emita otro
acuerdo en que se pronuncie sobre la solicitud del actor de fecha 12 doce de julio de
2016 dos mil dieciséis y dé respuesta fundada y motivada a dicha peticidn; y

d) No reconocer el derecho del actor para que el Ayuntamiento enajene a favor del
primero, el inmueble aqui descrito.

DECIMO PRIMERO: Inconforme de nueva cuenta con la sentencia del 28 veintiocho de junio
de 2018 dos mil dieciocho, expedida por la Sala Especializada del Tribunal de Justicia
Administrativa, el ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez promovié otra demanda de
amparo, misma que fue admitida a tramite por la propia responsable mediante acuerdo del 7 siete de
agosto de 2018 dos mil dieciocho.

Dicha demanda de amparo fue turnada al Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Decimosexto Circuito, en donde se integré el Amparo Directo Administrativo
572/2018, y en donde con sentencia del 10 diez de enero de 2019 dos mil diecinueve, se resolvi6
que la justicia de la union no ampara ni protege al quejoso.

Por lo anterior, con auto del 4 cuatro de marzo de 2019 dos mil diecinueve, notificado al
Ayuntamiento el 8 ocho de marzo del presente afio, la Sala Especializada del Tribunal de Justicia
Administrativa requirié al Pleno para que en el término de 15 quince dias, contados a partir de que
surtié efectos la notificacién de dicho acuerdo, informe y acredite a esa Sala Especializada, con las
constancias correspondientes, sobre el debido cumplimiento a la sentencia del 28 veintiocho de junio
de 2018 dos mil dieciocho, apercibiéndolo que en el caso de no hacerlo, se aplicaran los medios de
apremio previstos por el Codigo en la materia; por lo que con sustento en dichos antecedentes, se
emiten las siguientes:
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CONSIDERACIONES

PRIMERA: El Ayuntamiento del municipio de Guanajuato es competente para emitir el
presente Acuerdo Municipal para pronunciarse sobre la solicitud de fecha 12 doce de julio de 2016
dos mil dieciséis, del C. Abraham de Jesus Méndez Rodriguez, mediante la cual pretende que se
giren instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se pueda celebrar el convenio y el pago
relativo a la venta del bien inmueble de propiedad municipal, ubicado en el Nuevo Acceso, Ex Via
del Ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de Toros, kildmetro 3.5 tres punto cinco, de esta ciudad,
con una superficie de 449.50 cuatrocientos cuarenta y nueve punto cincuenta metros cuadrados,
aprobado en la sesion ordinaria numero 50 cincuenta, celebrada el 26 veintiséis de agosto de 2011,
en los términos del dictamen de la Comision de Desarrollo Urbano y Proteccién Ambiental nimero
CDUPA-44/09-12, segun le fue informado con oficio S.H.A.-0289/2011, de fecha 1° primero de
septiembre de 2011 dos mil once; en donde solicita que se le indique el nimero de cuenta bancaria
a la que habra de hacer dicho depoésito; y, en donde comunica que no ha recibido respuesta a su
peticion sobre el ajuste del precio de venta, de conformidad con lo previsto por los articulos 8, 16
primer parrafo y 115 fraccion Il, primer parrafo, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 2 primer y segundo pérrafo, y 117 fraccién XlI, de la Constitucion Politica para el Estado
de Guanajuato, 4, 5y 76 fraccidn 1V, inciso g), de la Ley Organica Municipal para el Estado de
Guanajuato, y 10 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento Constitucional de Guanajuato, Gto.,
dado que dichos preceptos prevén, en su conjunto, que corresponde a los Ayuntamientos resolver
dentro del término legal, de manera fundada y motivada, las peticiones que tengan por objeto la
afectacion o disposicion del patrimonio municipal conforme al marco legal, como en la especie
acontece con la solicitud del ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez.

SEGUNDA: En estricto acatamiento a la ejecutoria del 28 veintiocho de junio de 2018 dos
mil dieciocho, emitida por la Sala Especializada del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guanajuato, dentro del proceso administrativo 99/22.Sala/2017, dada la nulidad del acto impugnado
y ademas con fundamento en los articulos 82, fraccion Ill y 83 del Reglamento Interior del H.
Ayuntamiento Constitucional de Guanajuato, Gto., se deja sin efectos el inciso e), del punto niumero
6 seis del orden del dia, de la Sesion Ordinaria nimero 26 veintiséis, celebrada el 28 veintiocho de
octubre de 2016 dos mil dieciséis, en donde el Ayuntamiento aprobd el dictamen
CDUOET/032/32015-2018, de fecha 7 siete de octubre de 2016 dos mil dieciséis, expedido por la
Comision de Desarrollo Urbano y Ordenamiento Ecologico Territorial, en donde segun puntos
resolutivos segundo y tercero del mismo, de manera respectiva, se determiné que no habia lugar
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para acordar favorablemente la peticion del ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez,
porque la autorizacion de venta fenecié en su vigencia el dia 17 de enero de 2013; y, que en
atencion a que dicho ciudadano no tiene derecho para poseer el predio de propiedad municipal aqui
descrito, se le concedi6 un plazo de 3 dias contados a partir de que surtiera efectos la notificacion
del acuerdo municipal respectivo, para hacer la restitucion del expresado inmueble al gobierno
municipal, por conducto de la Unidad de Control Patrimonial Inmobiliario, en el entendido que de no
hacerlo dentro de dicho plazo, se instaurarian en su contra los procedimientos legales para su
desalojo, asi como para la demolicion del inmueble que construyd sobre el predio de propiedad
municipal.

TERCERA: Por lo que hace al cumplimiento del primer efecto a que se contrae la ejecutoria
derivada del proceso administrativo 99/22.Sala/2017, consistente en que el Ayuntamiento del
municipio de Guanajuato, con libertad de decision, emita otro acuerdo en donde se pronuncie sobre
la solicitud del ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez, de fecha 12 doce de julio de 2016
dos mil dieciséis, se expone lo siguiente:

El escrito del 12 doce de julio de 2016 dos mil dieciséis, firmado por el ciudadano Abraham
de Jesus Méndez Rodriguez, es del tenor siguiente:

Guanajuato, Gto., julio 12 de 2016.

Doctor

Cailos Torres Ramirez

Secretario del Honorabla Ayuntamisnto
Presente.

El que suscribe, Abreaham de Jestis Méndez Rodriguez, con domicilio
en Calle Alhdndiga nimero 64 de esta ciudad y en atencién al oficio
S.H.A.-0289/201, de fecha 1° de septiembre de 2011, por el que se
me informé que en la Sesién Ordinaria nlimero 50, celebrada el dia
26 de agosto de 2011, habfa sido aprobado por unanimidad de
votos el dictamen de la Comisién de Desarrollo Urbano y Proteccidn
Ambiental nlimero CDUPA-44/09-12, relativo a la factibilidad de
autorizar la venta @ mi favor de un bien inmueble propiecad
municipal, ubicado en el Nuevo Acceso, Ex Via del Ferrocarril, tramo
Las Palomas Plaza de Toros, kilémetro 3.5 de esta ciudad, con una
superficie de 449.50 metros cuadrados.

Al respecto, me permito solicitar gire instrucciones a quien
corresponda, a efecto de que pueda llevar a cabo el convenio
respectivo y el pago correspondiente a dicha venta, solicitando
también, se me indique el nlimero de cuenta bancaria a la que habré
de hacer dicho depdsito.

No omito comentarle que en repetidas ccasiones, solicité a la
comisién respectiva, se bajara el costo del precio por la venta
autorizada, sin tener hasta el momento, respuesta alguna.

Sin més por el momento y esperando verme favorecido con mi
peticién, quedo de usted.

Atentamente

S I /7
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De dicho escrito, se advierte que el particular solicita ante el Secretario del H. Ayuntamiento,
que se giren instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se pueda celebrar el convenio y el
pago relativo a la venta del bien inmueble de propiedad municipal, ubicado en el Nuevo Acceso, Ex
Via del Ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de Toros, kilometro 3.5 tres punto cinco, de esta
ciudad, con una superficie de 449.50 cuatrocientos cuarenta y nueve punto cincuenta metros
cuadrados, aprobada en la sesion ordinaria nimero 50 cincuenta, celebrada el 26 veintiséis de
agosto de 2011, en los términos del dictamen de la Comision de Desarrollo Urbano y Proteccion
Ambiental numero CDUPA-44/09-12, segun le fue informado con oficio S.H.A.-0289/2011, de fecha
1° primero de septiembre de 2011 dos mil once; en donde ademas solicita que se le indique el
numero de cuenta bancaria a la que habra de hacer dicho depésito; y, asimismo comunica que en
repetidas ocasiones solicitd a la Comisién respectiva, se bajara el costo del precio por la venta
autorizada, sin tener hasta el momento, respuesta alguna.

De lo expuesto, se colige que el particular sustenta su pretension en el hecho de que el
Ayuntamiento autoriz a su favor la venta de dicho inmueble, en la sesion ordinaria numero 50
cincuenta, celebrada el 26 veintiséis de agosto de 2011, en los términos del dictamen de la Comisién
de Desarrollo Urbano y Proteccidn Ambiental numero CDUPA-44/09-12, segun le fue informado con
oficio S.H.A.-0289/2011, de fecha 1° primero de septiembre de 2011 dos mil once, de donde se
desprenden los siguientes datos:

1. Que se autoriz6 a favor del ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez, la venta
de un predio del dominio municipal con una superficie de 449.50 cuatrocientos cuarenta
y nueve metros cuadrados ubicado en el nuevo acceso, ex via del ferrocarril, tramo Las
Palomas — Plaza de Toros, kildmetro 3.5 de esta ciudad capital;

2. Que dicha autorizacién tendria una vigencia de tres meses a partir de su notificacion; y,

3. Que la autorizacion se notificé al ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez, en
fecha 15 quince de octubre de 2012 dos mil doce.
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Entonces, para determinar el sentido del pronunciamiento que debe emitirse por parte del
érgano de gobierno de este Municipio de Guanajuato, resulta indispensable conocer si los actos
administrativos en los que sustenta su pretension aun estan vigentes, porque como quedé6
precisado, la autorizacién de dicha venta se sujet6 a una vigencia de tres meses contada a partir de
su notificacion; y, en el caso en concreto, dicha notificacion acontecié el 15 quince de octubre de
2012 dos mil doce, segun acuse de recibo del oficio S.H.A.-0289/2011.

Luego entonces, para conocer con exactitud la fecha en que comenzé a correr el plazo de
vigencia de los 3 meses del acuerdo municipal de autorizacion de venta, y por consiguiente la fecha
en que fenecid su vigencia, es preciso observar las reglas sobre el computo de los plazos que
prevén los articulos 33 y 44 de Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato, mismos que son del tenor siguiente:

“Articulo 33. El computo de los plazos se sujetara a las siguientes reglas:

I. Comenzaran a correr desde el dia siguiente al en que surta efectos la notificacion y se
incluirdn en ellos el dia del vencimiento que se considerara completo;

Il. En los plazos fijados en dias por las disposiciones legales o las autoridades, solo se
computaran los habiles;

lll. Cuando los plazos se fijien por mes o por afio, se entendera, en el primer caso, que el
plazo vence el mismo dia del mes de calendario posterior a aquél en que se inicid, y en el
segundo caso, el mismo dia del siguiente afio de calendario, a aquél en que se inicio.
Cuando no exista el mismo dia en los plazos que se fijen por mes, éste se prorrogara hasta
el primer dia habil del siguiente mes de calendario, en ambos casos se entenderan
comprendidos los dias inhabiles; y

IV. Los plazos sefialados en horas se contaran de momento a momento.”

“Articulo 44. Las notificaciones surtiran sus efectos el dia habil siguiente a aquél en que se
practiquen.”
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Es asi, que atendiendo a las reglas en mencién, sobre el computo de los plazos,
especificamente lo preceptuado en las fracciones | y Il del articulo 33 y 44 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se advierte
que si la autorizacion de venta se notifico al particular el lunes 15 de octubre de 2012, dicha
notificacion surtié efectos el dia martes 16 de octubre de 2012, por lo que el plazo de vigencia de los
3 tres meses comenzo a correr a partir del dia miércoles 17 diecisiete de octubre de 2012 dos mil
doce hasta el 17 diecisiete de enero de 2013 dos mil trece, es decir, el primer mes comprendié del
17 diecisiete de octubre al 17 diecisiete de noviembre de 2012 dos mil doce, el segundo del 18
dieciocho de noviembre al 17 diecisiete de diciembre de 2012 dos mil doce, y el tercero del 18
dieciocho de diciembre de 2012 dos mil doce al 17 diecisiete de enero de 2013 dos mil trece.

Con base en lo anterior, se advierte que el acuerdo municipal de autorizacion de venta en el
cual el ciudadano Abraham de JesUs Méndez Rodriguez sustenta su pretension, perdio su vigencia
desde el 17 de enero de 2013, por lo que en términos del articulo 152 fraccion V, del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, dicha
autorizacion se extinguio de pleno derecho al fenecer el plazo al que estuvo sujeto.

Al efecto, el articulo 152, del expresado cuerpo legal, dispone lo siguiente:

“Articulo 152. El acto administrativo se extingue de pleno derecho, por las siguientes

causas:
I El cumplimiento de su objeto, motivo o finalidad;
l. Cuando la formacion del acto administrativo esté sujeto a una condicién o término

suspensivos y no se realicen dentro del plazo sefialado en el propio acto;

1. La realizacion de la condicion resolutoria;

V. Por renuncia expresa e indubitable del interesado, cuando el acto hubiere sido
dictado en exclusivo beneficio de éste y no se siga perjuicio al interés publico;

V. La expiracion de su vigencia;
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VI. El rescate, previa indemnizacion al particular;
VII.  Larevocacion, en los términos que sefalen las leyes;

VIII.  Por prescripcion, que salvo lo dispuesto en el articulo 219 de este ordenamiento,
operara en los plazos previstos en las leyes y a falta de disposicion expresa, en el
de dos afios. Podra declararse de oficio o a peticion de parte;

IX. La declaracion de nulidad; o
X. Las demas que se establezcan en las disposiciones juridicas aplicables.”

Como puede observarse, uno de los supuestos de extincion del acto administrativo es la
expiracion de su vigencia, por lo cual, si el acuerdo municipal que autorizé la venta del respectivo
inmueble al particular, tuvo una vigencia de tres meses contados a partir de que se notifico, y dicho
plazo ya transcurrio, es notorio que el acuerdo de autorizacion de venta en que sustenta su peticion
el ciudadano Abraham de JesUs Méndez Rodriguez, se ha extinguido, como de igual manera se
resolvié por el Magistrado de la Sala Especializada del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Guanajuato, en la sentencia cuyo cumplimiento aqui nos ocupa.

Por lo tanto, si la pretension del particular se sustenta en un acto administrativo que ya se
extinguié de pleno derecho, en tal sentido no es posible que se giren instrucciones a quien
corresponda, a efecto de que se pueda celebrar con dicho ciudadano el convenio y el pago relativo a
la venta del bien inmueble de propiedad municipal, ubicado en el Nuevo Acceso, Ex Via del
Ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de Toros, kildmetro 3.5 tres punto cinco, de esta ciudad, con
una superficie de 449.50 cuatrocientos cuarenta y nueve punto cincuenta metros cuadrados, esto es,
porque la autorizacién de venta a su favor aprobada en la sesion ordinaria nimero 50 cincuenta,
celebrada el 26 veintiséis de agosto de 2011, en los términos del dictamen de la Comision de
Desarrollo Urbano y Proteccion Ambiental nimero CDUPA-44/09-12, ya no tiene eficacia al haber
perdido la vigencia a la que se sujeto.

Por las circunstancias relatadas, tampoco es posible que se le indique al particular el numero
de cuenta bancaria a la que habra de hacer el depésito del pago, porque esta cuestién depende de
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la celebracién de la venta de dicho inmueble, la cual como quedé6 asentado, no es posible efectuarse
porque el acuerdo municipal de autorizacion expiré en su vigencia.

Ahora bien, por lo que hace al comentario del particular consistente en que en repetidas
ocasiones solicitd a la Comision respectiva que se bajara el costo del precio por la venta autorizada,
sin tener hasta el momento, respuesta alguna, por este medio se determina que tampoco es posible
ajustar el precio de venta, porque si no ha lugar a girar instrucciones para la celebracién del
convenio respectivo, tampoco lo hay para ajustar el precio de una venta que no puede
materializarse, por haber perdido su vigencia el acto administrativo que autorizé dicha venta.

Conforme a lo anterior, se arriba a la conclusiéon de que no es posible acordar de manera
favorable la pretension del particular, por lo que en ese tenor y con el objeto de cumplir con el
segundo de los efectos de la sentencia cuyo cumplimiento nos ocupa, consistente en dar respuesta
fundada y motivada al escrito de peticion del ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez, con
fundamento en los articulos 77 fraccion | y 128 fracciones IV y IX, de la Ley Organica Municipal para
el Estado de Guanajuato, se estima factible que a nombre de este cuerpo colegiado se dé respuesta
al escrito del particular de fecha 12 doce de julio de 2016 dos mil dieciséis, por conducto del
Presidente Municipal y del Secretario del Ayuntamiento, en los términos de las consideraciones que
preceden.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se emite el Ayuntamiento expide, el siguiente:
Acuerdo Municipal

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en el considerando primero, el Ayuntamiento
del Municipio del municipio de Guanajuato, es competente para pronunciarse sobre la solicitud de
fecha 12 doce de julio de 2016 dos mil dieciséis, suscrita por el C. Abraham de Jesus Méndez
Rodriguez, mediante la cual solicita que se giren instrucciones a quien corresponda, a efecto de que
se pueda celebrar el convenio y el pago relativo a la venta del bien inmueble de propiedad municipal,
ubicado en el Nuevo Acceso, Ex Via del Ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de Toros, kildmetro
3.5 tres punto cinco, de esta ciudad, con una superficie de 449.50 cuatrocientos cuarenta y nueve
punto cincuenta metros cuadrados, aprobado en la sesion ordinaria numero 50 cincuenta, celebrada
el 26 veintiséis de agosto de 2011, en los términos del dictamen de la Comision de Desarrollo
Urbano y Proteccion Ambiental nimero CDUPA-44/09-12, segun le fue informado con oficio S.H.A.-
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0289/2011, de fecha 1° primero de septiembre de 2011 dos mil once; en donde solicita que se le
indique el numero de cuenta bancaria a la que habra de hacer dicho depésito; y, en donde comunica
que no ha recibido respuesta a su peticion sobre el ajuste del precio de venta.

SEGUNDO: En los términos del considerando segundo, se deja sin efectos el inciso e), del
punto numero 6 seis del orden del dia, de la Sesion Ordinaria nimero 26 veintiséis, celebrada el 28
veintiocho de octubre de 2016 dos mil dieciséis, en donde el Ayuntamiento aprobd el dictamen
CDUOET/032/32015-2018, de fecha 7 siete de octubre de 2016 dos mil dieciséis, expedido por la
Comision de Desarrollo Urbano y Ordenamiento Ecologico Territorial, en donde segun puntos
resolutivos segundo y tercero del mismo, de manera respectiva, se determiné que no habia lugar
para acordar favorablemente la peticion del ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez,
porque la autorizacion de venta fenecié en su vigencia el dia 17 de enero de 2013; y, que en
atencion a que dicho ciudadano no tiene derecho para poseer el predio de propiedad municipal aqui
descrito, se le concedi6 un plazo de 3 dias contados a partir de que surtiera efectos la notificacion
del acuerdo municipal respectivo, para hacer la restitucion del expresado inmueble al gobierno
municipal, por conducto de la Unidad de Control Patrimonial Inmobiliario, en el entendido que de no
hacerlo dentro de dicho plazo, se instaurarian en su contra los procedimientos legales para su
desalojo, asi como para la demolicion del inmueble que construyé sobre el predio de propiedad
municipal.

TERCERO: Por los razonamientos juridicos y fundamentos de derecho expresados en el
considerando tercero, se determina que no es posible acordar favorablemente la peticiéon de fecha
12 doce de julio de 2016 dos mil dieciséis, del ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez.

CUARTO: Con fundamento en los articulos 77 fraccion | y 128 fracciones IV y IX, de la Ley
Organica Municipal para el Estado de Guanajuato, se autoriza al Presidente Municipal y al Secretario
del Ayuntamiento para que a nombre del Ayuntamiento del Municipio de Guanajuato, Guanajuato, se
dé respuesta a la solicitud de fecha 12 doce de julio de 2016 dos mil dieciséis, del ciudadano
Abraham de Jesus Méndez Rodriguez, a quien deberé notificarse personalmente, tanto el presente
acuerdo municipal, como el escrito de respuesta.

Asi lo acordé y firma el H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Guanajuato,
Guanajuato, trienio 2018-2021, en compariia de su Secretario en los términos del articulo 128,
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fraccion IX, de la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato, siendo las 19:00 horas, del
dia veintiuno del mes de marzo del afio 2019 dos mil diecinueve.

Mario Alejandro Navarro Saldaiia Karen Burstein Campos
Presidente Municipal Regidora
Héctor Enrique Corona Ledn
Secretario del Ayuntamiento

Ana Bertha Melo Gonzalez

Regidora
Maria Elena Castro Cerrillo
Sindico
José Luis Vega Godinez

Sindico Alejandro Garcia Sanchez

Regidor
Magaly Liliana Segoviano Alonso

Regidora Maria Esther Garza Moreno

Regidora

Oscar Edmundo Aguayo Arredondo
Regidor José Luis Camacho Trejo Luna
Regidor
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Lilia Margarita Rionda Salas

Regidora
Carlos Alejandro Chavez Valdez
Armando Lépez Ramirez Regidor
Regidor
Cecilia Pohls Covarrubias
Virginia Hernandez Marin Regidora
Regidora

La presente hoja de firmas forma parte del acuerdo municipal tomado en la Sesion Ordinaria nimero
11, celebrada el dia 21 de marzo de 2019, especificamente en donde en el punto nimero *** del
orden del dia, el Ayuntamiento se pronuncio sobre la solicitud de fecha 12 doce de julio de 2016 dos
mil dieciséis, del ciudadano Abraham de Jesus Méndez Rodriguez.
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Oficio PMG.-147/2018
Guanajuato, Gto., a veintiuno de marzo de 2019

Asunto: Se contesta solicitud del 12 de julio de 2016

C. Abraham de Jesus Méndez Rodriguez
Calle Alhéndiga # 64
Presente

En cumplimiento al punto cuarto del Acuerdo Municipal aprobado en la Sesion Ordinaria
numero 11, celebrada el dia 21 de marzo, especificamente en el punto nimero 6 del orden del dia,
mismo que se acompafa al presente oficio, por este conducto a nombre y representacion del
Ayuntamiento del Municipio de Guanajuato, Guanajuato, se emite respuesta a su solicitud de fecha
12 doce de julio de 2016 dos mil dieciséis, al tenor siguiente:

Como quedo precisado en el considerando tercero del acuerdo municipal en mencion, de su
escrito de solicitud de fecha 12 doce de julio de 2016 dos mil dieciséis, se advierte Usted solicitd
ante el Secretario del H. Ayuntamiento, que se giren instrucciones a quien corresponda, a efecto de
que se pueda celebrar el convenio y el pago relativo a la venta del bien inmueble de propiedad
municipal, ubicado en el Nuevo Acceso, Ex Via del Ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de Toros,
kilémetro 3.5 tres punto cinco, de esta ciudad, con una superficie de 449.50 cuatrocientos cuarenta y
nueve punto cincuenta metros cuadrados, aprobada en la sesion ordinaria nimero 50 cincuenta,
celebrada el 26 veintiséis de agosto de 2011, en los términos del dictamen de la Comision de
Desarrollo Urbano y Proteccion Ambiental nimero CDUPA-44/09-12, segun le fue informado con
oficio S.H.A.-0289/2011, de fecha 1° primero de septiembre de 2011 dos mil once; que se le indique
el numero de cuenta bancaria a la que habra de hacer dicho depdsito; y, en donde comunica que en
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repetidas ocasiones solicitd a la Comisién respectiva, se bajara el costo del precio por la venta
autorizada, sin tener hasta el momento, respuesta alguna.

En tales condiciones, se advierte que Usted sustenta su pretension en el hecho de que el
Ayuntamiento autoriz a su favor la venta de dicho inmueble, en la sesion ordinaria numero 50
cincuenta, celebrada el 26 veintiséis de agosto de 2011, en los términos del dictamen de la Comisién
de Desarrollo Urbano y Proteccidn Ambiental numero CDUPA-44/09-12, segun le fue informado con
oficio S.H.A.-0289/2011, de fecha 1° primero de septiembre de 2011 dos mil once, de donde se
desprenden los siguientes datos:

1. Que se autoriz6 a su favor, la venta de un predio del dominio municipal con una
superficie de 449.50 cuatrocientos cuarenta y nueve metros cuadrados ubicado en el
nuevo acceso, ex via del ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza de Toros, kilémetro 3.5 de
esta ciudad capital;

2. Que dicha autorizacién tendria una vigencia de tres meses a partir de su notificacion; y,

3. Que la autorizacién le fue notificada en fecha 15 quince de octubre de 2012 dos mil
doce.

Por lo que, en ese contexto, para determinar el sentido de esta respuesta, resulta
indispensable conocer si los actos administrativos en los que Usted sustenta su pretension, aun
estan vigentes, porque como quedd precisado, la autorizacién de dicha venta se sujeté a una
vigencia de tres meses contada a partir de su notificacion; y, en el caso en concreto, dicha
notificacion acontecio el 15 quince de octubre de 2012 dos mil doce, segun acuse de recibo del oficio
S.H.A.-0289/2011.

Luego entonces, para conocer con exactitud la fecha en que comenzé a correr el plazo de
vigencia de los 3 tres meses del acuerdo municipal de autorizacion de venta, y por consiguiente la
fecha en que fenecid su vigencia, es preciso observar las reglas sobre el cdmputo de los plazos que
se prevén los articulos 33 y 44 de Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
y los Municipios de Guanajuato, mismos que son del tenor siguiente:

“Articulo 33. El computo de los plazos se sujetara a las siguientes reglas:
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I. Comenzaran a correr desde el dia siguiente al en que surta efectos la notificacion y se
incluirdn en ellos el dia del vencimiento que se considerara completo;

Il. En los plazos fijados en dias por las disposiciones legales o las autoridades, solo se
computaran los habiles;

lll. Cuando los plazos se fijien por mes o por afio, se entendera, en el primer caso, que el
plazo vence el mismo dia del mes de calendario posterior a aquél en que se inicio, y en el
segundo caso, el mismo dia del siguiente afio de calendario, a aquél en que se inicio.
Cuando no exista el mismo dia en los plazos que se fijen por mes, éste se prorrogara hasta
el primer dia habil del siguiente mes de calendario, en ambos casos se entenderan
comprendidos los dias inhabiles; y

IV. Los plazos sefialados en horas se contaran de momento a momento.”

“Articulo 44. Las notificaciones surtiran sus efectos el dia habil siguiente a aquél en que se
practiquen.”

Por lo tanto, atendiendo a las reglas sobre el computo de los plazos, especificamente a lo
preceptuado en las fracciones | y Il del articulo 33 y 44 del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se advierte que si la autorizacién de
venta le fue notificada el lunes 15 quince de octubre de 2012 dos mil doce, dicha notificacién surtio
efectos el dia martes 16 dieciséis de octubre de 2012 dos mil doce, por lo que el plazo de vigencia
de los 3 tres meses comenzo a correr a partir del dia miércoles 17 diecisiete de octubre de 2012 dos
mil doce hasta el 17 diecisiete de enero de 2013 dos mil trece, es decir, el primer mes comprendid
del 17 diecisiete de octubre al 17 diecisiete de noviembre de 2012 dos mil doce, el segundo del 18
dieciocho de noviembre al 17 diecisiete de diciembre de 2012 dos mil doce, y el tercero del 18
dieciocho de diciembre de 2012 dos mil doce al 17 diecisiete de enero de 2013 dos mil trece.

Con base en lo anterior, se advierte que el acuerdo municipal de autorizacion de venta en el
cual Usted sustenta su pretension, perdio su vigencia desde el 17 diecisiete de enero de 2013 dos
mil trece, por lo que en términos del articulo 152 fraccién V del Cédigo de Procedimiento y Justicia
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Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, dicha autorizacién se extinguié de
pleno derecho al fenecer el plazo al que estuvo sujeto.

El articulo 152, del expresado cuerpo legal, dispone lo siguiente:

“Articulo 152. El acto administrativo se extingue de pleno derecho, por las siguientes
causas:

Xl. El cumplimiento de su objeto, motivo o finalidad;

Xll.  Cuando la formacion del acto administrativo esté sujeto a una condicién o término
suspensivos y no se realicen dentro del plazo serialado en el propio acto;

Xlll. La realizacion de la condicion resolutoria;

XIV. Por renuncia expresa e indubitable del interesado, cuando el acto hubiere sido
dictado en exclusivo beneficio de éste y no se siga perjuicio al interés publico;

XV. Laexpiracion de su vigencia;

XVI. Elrescate, previa indemnizacion al particular;

XVII. La revocacion, en los términos que sefialen las leyes;

XVIII. Por prescripcion, que salvo lo dispuesto en el articulo 219 de este ordenamiento,
operara en los plazos previstos en las leyes y a falta de disposicion expresa, en el
de dos afios. Podra declararse de oficio o a peticion de parte;

XIX. La declaracion de nulidad; o

XX. Las demas que se establezcan en las disposiciones juridicas aplicables.”

Como puede observarse, uno de los supuestos de extincion del acto administrativo es la
expiracion de su vigencia, por lo cual, si el acuerdo municipal que autorizé la venta del respectivo
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inmueble, tuvo una vigencia de tres meses contados a partir de que se notifico, y dicho plazo ya
transcurrid, es notorio que el acuerdo de autorizacion de venta en que Usted sustenta su peticion, se
ha extinguido, como de igual manera se resolvid por el Magistrado de la Sala Especializada del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, en la sentencia del 28 veintiocho de
junio de 2018 dos mil dieciocho, dictada dentro del expediente 88/22.Sala/17, promovido por Usted
en contra del Acta de Sesion Ordinaria numero 26 veintiséis, celebrada el 28 veintiocho de octubre
de 2016 dos mil dieciséis, emitida por el Ayuntamiento de Guanajuato, Guanajuato, especificamente
respecto del punto nimero 6 del orden del dia, donde se aprobd por unanimidad de votos el
dictamen presentado por la Comisién de Desarrollo Urbano y Ordenamiento Ecoldgico Territorial
numero CDUOET/032/2015-2018.

Por lo tanto, si su pretension se sustenta en un acto administrativo que ya se extinguié de
pleno derecho, en tal sentido no es posible que se giren instrucciones a quien corresponda, a efecto
de que se pueda celebrar con Usted el convenio y el pago relativo a la venta del bien inmueble de
propiedad municipal, ubicado en el Nuevo Acceso, Ex Via del Ferrocarril, tramo Las Palomas-Plaza
de Toros, kilometro 3.5 tres punto cinco, de esta ciudad, con una superficie de 449.50 cuatrocientos
cuarenta y nueve punto cincuenta metros cuadrados, esto es, porque la autorizacién de venta a su
favor aprobada en la Sesion Ordinaria numero 50 cincuenta, celebrada el 26 veintiséis de agosto de
2011, en los términos del dictamen de la Comisién de Desarrollo Urbano y Proteccion Ambiental
numero CDUPA-44/09-12, ya no tiene eficacia al haber perdido la vigencia a la que se sujeto.

Por las circunstancias relatadas, tampoco es posible que se le indique el nimero de cuenta
bancaria a la que habrd de hacer el deposito del pago, porque esta cuestion depende de la
celebracion de la venta de dicho inmueble, la cual como quedé asentado, no es posible efectuarse
porque el acuerdo municipal de autorizacion expiré en su vigencia.

Ahora bien, por lo que hace a su comentario consistente en que en repetidas ocasiones
solicitd a la Comisién respectiva que se bajara el costo del precio por la venta autorizada, sin tener
hasta el momento, respuesta alguna, por este medio se informa que tampoco es posible ajustar el
precio de venta, porque si no ha lugar a girar instrucciones para la celebraciéon del convenio
respectivo, tampoco lo hay para ajustar el precio de una venta que no puede materializarse, por
haber perdido su vigencia el acto administrativo que autoriz6 dicha venta.



F®
() [ [) H [}
hlldll(llll«lk)

Somos ¢ Capital

Ayuntamiento 2018 - 2021

Conforme a lo anterior, se arriba a la conclusiéon de que no es posible acordar de manera
favorable su pretension.

Lo anterior, fue resuelto por el Ayuntamiento, con fundamento en los articulos 8, 16 primer
parrafo y 115 fraccion I, primer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 2 primer y segundo pérrafo, y 117 fraccién XlI, de la Constitucion Politica para el Estado
de Guanajuato, 4, 5y 76 fraccidn 1V, inciso g), de la Ley Organica Municipal para el Estado de
Guanajuato, y 10 del Reglamento Interior del H. Ayuntamiento Constitucional de Guanajuato, Gto.,
en donde se prevé en su conjunto que corresponde a los Ayuntamientos resolver dentro del término
legal, de manera fundada y motivada, las peticiones que tengan por objeto la afectacién o
disposicion del patrimonio municipal conforme al marco legal, como en la especie acontece con su
solicitud.

Asimismo, la presente comunicacion, tiene su fundamento en lo dispuesto por los articulos
77 fraccion | 'y 128 fracciones IV y IX, de la Ley Orgénica Municipal para el Estado de Guanajuato,
en donde se sefiala que corresponde al Presidente Municipal ejecutar las determinaciones del
Ayuntamiento; y, por su parte, al Secretario del Ayuntamiento, cumplir y hacer cumplir los acuerdos
que el Ayuntamiento apruebe y no estén encomendadas a otra dependencia, asi como a autenticar
con su firma, los acuerdos y comunicaciones del Ayuntamiento y del Presidente Municipal.

Sin otro particular, reciba nuestra consideracion y respeto

Atentamente

Licenciado Mario Alejandro Navarro Saldafa
Presidente Municipal

Doctor Héctor Enrique Corona Ledn
Secretario del Ayuntamiento



