H. Ayuntamiento de Guanajuato,
Guanajuato.

Informe de los contadores publicos sobre el resultado
de la aplicacién de procedimientos convenidos en
relacion con la Evaluacion especifica al cumplimiento
del logro de los objetivos y resultados de programas
federales durante el ejercicio 2018,



AUDITORES Y CONSULTORES

Guanajuato, Gto., 29 de noviembre del 2019.

Muy estimado H. Ayuntamiento.

He aplicado los procedimientos convenidos con ustedes, segin la carta propuesta de fecha 23 de
septiembre de 2019, con respecto a las evaluaciones especificas al logro de objetivos y resultados a
programas federales durante el periodo del 01 de enero al 31 de diciembre de 2018, de conformidad
con lo establecido en la Ley General de Contabilidad Gubernamental.

Alcance y Trabajo desarrollado

En el desarrollo del trabajo aplicamos procedimientos previamente convenidos para realizar
evaluaciones a los programas federales que se describen en el apartado siguiente y que conforme a lo
establecido en el articulo décimo sexto de los Lineamientos Generales para la Evaluacion de los
Programas Federales de la Administracion Piblica Federal, se aplicaron evaluaciones especificas para
verificar que dichos programas hayan alcanzado los objetivos planteados inicialmente y se hayan
alcanizado los resultados esperados en el ejercicio 2018.

Dichas evaluaciones se realizaron mediante trabajo de gabinete y de campo a fin de contar con
evidencia suficiente y adecuada para alcanzar nuestras conclusiones. Los procedimientos que
efectuamos fueron indagaciones, confirmaciones, inspecciones y observaciones.

Programas federales evaluados

Los programas seleccionados para su evaluacién fueron los siguientes:

Programa
Sigalas Descripcion
FAIMS Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal.
Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios de las

FORTAMUN Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal. e
Fortalecimiento del desempefio en materia de seguridad puiblica a los municipios y
demarcaciones territoriales de la Cindad de México y, en su caso, a las entidades
federativas que ejerzan de manera directa o coordinada la funcién para el gjercicio
fiscal 2018.
ACMPM | Apoyo a las Ciudades Mexicanas Patrimonio Mundial

FORTASEG




AUDITORES Y CONSULTORES

CONCLUSION

Una vez concluidas las evaluaciones especificas a los programas federales mencionados en el
apartado anterior, los resultados de cada uno de los programas evaluados se presentan de manera
particular en los anexos correspondientes a cada uno de los programas y los cuales forman parte
integrante del informe.

FUNDAMENTO DE LA CONCLUSION

He llevado a cabo la revisién del encargo de procedimientos convenidos conforme a la propuesta de
servicios presentada el 24 de septiembre de 2019, de conformidad con la Norma aplicable a la Otros
Servicios Relacionados emitida por el Instituto Mexicano de Contadores Publicos, correspondiente a
la aplicacion de procedimientos convenidos. Conforme a los cuales se verificod el cumplimiento de
objetivos y de resultados de los programas federales detallados en el apartado correspondiente y
apegéndonos a los tipos de evaluaciones.

Responsabilidades del Gobierno de la entidad

El Ayuntamiento del municipio de Guanajuato, Gto., es responsable del cumplimiento de las Reglas
de Operacién y demas legislacion aplicable a la gestion financiera de los recursos federales destinados
a los programas previamente detallados.

Responsabilidades del Auditor en relacion con el encargo de revision

Mi responsabilidad consiste en aplicar los procedimientos previamente convenidos de conformidad
con la propuesta de servicios presentada y aceptada para su cumplimiento el 27 de septiembre de
2019, respecto del cumplimiento de lo establecido en materia de evaluacion de programas federales
establecido en la Ley General de Contabilidad Gubernamental, asi como en los Linecamientos
Generales para la Evaluacién de los Programas Federales de la Administracion Publica Federal, en
razén a los tipos de evaluacién y su debida publicacién de resultados.

El informe es Ginicamente para el propdsito descrito en el apartado “Alcance y trabajo por desarrollar”
de este informe y para su informacion, no debe usarse para ningun otro propésito. Este informe se
refiere solamente a cumplimiento normativo de un proceso establecido en la LGCG y no se extiende
a los estados financieros del Ayuntamiento del municipio de Guanajuato, Gto.

Atentamente:

/

C.P. Leticia Lédesma Martinez




Anexo 1

Formato para la Difusién de los Resultados de las Evaluaciones

1. DESCRIPCION DE LA EVALUACION

1.1 Nombre de la evaluacién: Evaluacién al Desempefio de Recursos Federales del Ejercicio Fiscal 2018.
1.2 Fecha de inicio de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 01 de octubre de 2019
1.3 Fecha de término de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 11 de diciembre de 2019

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento ala evaluacion y nombre de la unidad administrativa a la que
pertenece:

Nombre: Unidad administraliva:
1. Ing. Héctor Javier Morales Ramirez 1. Direccién General de Obra Publica
2. Lic. David Adrian Donato Gamnica 2. Direccién de Desarrollo comunitario y Nutricion
3. Arg. Susana Amellali Cantero Gonzalez 3. Direccion de Vivienda

1.5 Objelivo general de la evaluacion: Evaluar el logro de objelivos y resultados del Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal (FAISM).

1.6 Objelivos especificos de la evaluacion: Cumplimiento y realizacion de las metas y su presupuesto gjercido al 31 de
diciembre de 2018.

1.7 Metodologia utilizada en la evaluacion: Verificar que los objetivos y resultados planeados hayan sido alcanzados en el
ejercicio.

Instrumentos de recoleccién de informacion: Visitas de campo, evidencia fotografica, elaboracién de cuestionarios con
usuarios, informacion proporcionada por el enle evaluado.

Cuestionarios__ Enlrevistas__ Formatos__ Otros__ Especifique: Formalos

Descripcion de las iécnicas y modelos utilizados: Se requiri6 informacion del programa (para su andlisis cualitativo), su
presupuesto asignado y ejercido al 31 de diciembre de 2018 (para su andlisis cuaniitativo), visita de campo y verificacion
de las abras, asi como evidencia fotogréfica de las mismas.

2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACION

2.1 Describir las hallazgos mas relevanies de la evaluacion: Los hallazgos se mostraron al Organismo, los cuales fueron
subsanados y aclarados con oportunidad.

2 9 Sefialar cuales son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo con los
temas del programa, estrategia o inslituciones.

2.2 1 Fortalezas: Contar con recurso para obras o acciones que benefician directamente a la poblacién en pobreza
extrema, localidades con alto o muy alto nivel de rezago social y en zonas de alencion prioritaria.

2.2.2 Oportunidades: Contar con mas recurso para beneficiar a un mayor nimero de poblacion en pobreza extrema,
localidades con alto o muy alto nivel de rezago social y en zonas de atencion prioritaria.

2 2 3 Debilidades: Que el beneficiario no cuente con el recurso para su aportacion al programa.

2.2.4 Amenazas: El robo o pérdida del malerial bajo resguardo del beneficiario.

3. CONCLTISIONES Y RECOMENDACIONES DE LA EVAL UACION

3.1 Describir brevemente las conclusiones de la evaluacion: Se concluye que, el objetivo del programa y el cumplimiento
de las metas, asi como el recurso asignado para las mismas, se realizé de manera satisfactoria.

3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo con su relevancia: Debido a que las recomendaciones fueron comentadas
con los responsables del seguimiento del programa y subsanadas con oportunidad, se consideran atendidas.

4. DATOS DE LA INSTANCIA EVALITADORA

4.1 Nombre del coordinador de la evaluacion: Lelicia Ledesma Martinez

4.2 Cargo: Socia encargada

4.3 Inslitucion a la que pertenece: Asesores y consultores

4.4 Principaies colaboradores: Cassandra Jannet Alcantara Avalos

4.5 Carreo electronico del coordinador de la evaluacion: lledesma_mar@hotmail.com




4.6 Teléfano (con clave lada): 4731012207 ]

5. IDENTIFICACION DEL (L0S) PROGRAMA(S)

5.1 Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): Fondo de Aportaciones para la Infragstructura Saocial Municipal.
5.2 Siglas: FAISM

5.3 Ente pablico coordinador del (los) programa(s): Municipio de Guanajuato, Gto.

5.4 Poder plblico al que pertenece(n) el(los) programa(s): Municipal

Pader Ejecutivo_X_ Poder Legislativo___ Poder Judicial___ Ente Auténomo___

5.5 Ambito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programars):

Federal_X_ Estatal___Local__

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administraliva(s) y de (los) fitular(es) a cargo del (los) programais):
5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) administraliva(s) a cargo de (los) programa(s):

1. Direccion General de Obra Publica

2. Direccién de Construccion

3. Direccion de Desarrollo comunitario y Nutricion
5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(zs) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s) (nombre completo,
correo electronico y teléfono con clave lada):

correo: Teléfono:
473 73 10950 al 52
47373 10950 al 52 Ext.118 y 123

473 73 22625
Nombre: Unidad administrativa: Supervision y Control de Obra.
Ing. Pedro Murrieta Gonzélez Direccién General de Obra Publica
Lic. David Adrian Donato Gamica Direccién de Construccion
Arg. Susana Amellali Cantero Gonzalez Direccion de Desarrollo comunitario y Nutricidn

6. DATOS DE CONTRATACION DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de conlratacién: Prestacion de Servicios
6.1.1 Adjudicacién Directa __ 6.1.2 Invitacién a tres_X_ 6.1.3 Licilacién Publica Nacional _

6.1.4 Licilacion Publica Internacional___ 6.1.5 Otro: (Sefialar)__

8.2 Unidad administrativa responsable de contratar la evaluacion: Direccién de Adquisiciones y Servicios Generales

6.3 Coslo total de la evaluacién: $ 340,000.00 M.N. sin LV.A

6.4 Fuente de Financiamiento: Municipal

7. DIFUSION DE LA EVALUACION INTERNET

7.1 Difusion en intermet de la  evaluacién: httn:www.guanajuatocapital. gob mx/files/2019-
03/19.%:20Resultado%20Evaluacion¥:20Desempeno.pdf

7.2 Difusion en internet del formalo: hito://www.guanajustocapital.gob. mx/files/2019-
03/19.%20Resultado%20Evaiuacion%20Desempena. pdf




Anexo 1

Formato para la Difusién de los Resultados de las Evaluaciones

1. DESCRIPCION DE LA EVALUACTON

1.1 Nombre de la evaluacion: Evaluacién al Desempefio de Recursos Federales del Ejercicio Fiscal 2018.

1.2 Fecha de inicio de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 01 de octubre de 2019
1.3 Fecha de término de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 11 de diciembre de 2019

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluacion y nombre de la unidad administraliva a la que
pertenece:

Nombre: Unidad administrativa:
Lic. Héctor Alejandro Rodriguez Rocha Sistema Municipal de Agua Polable

1.5 Objetivo general de la evaluacién: Evaluar el logro de objelivos y resultados del Programa Apoyo a las Ciudades
Mexicanas Patrimonio Mundial. (ACMPM)

1.6 Objetivos especificos de la evaluacion: Cumplimiento y realizacion de las metas y su presupuesto ejercido al 31 de
diciembre de 2018.

1.7 Metodologia utilizada en la evaluacion: Verificar que los objelivos y resultados planeados hayan sido alcanzados en el
ejercicio.

Instrumentos dé recoleccion de informacion: Visitas de campo, evidencia fotogréfica, elaboracidn de cuestionarios con
usuarios, informacion proporcionada por el ente evaluado

Cueslionarios__ Entrevistas__ Formalos__ Otros__ Especifique: Formatos

Descripcion de las técnicas y modelos utilizados: Se requirié informacién del programa (para su analisis cualilativo), su
presupuesto asignado y ejercido al 31 de diciembre de 2018 (para su analisis cuantitalivo), visita de campo y verificacion
de encuesias.

2. PRINCIPALES HALT AZGOS DE LA EVALUACION

2.1 Describir los hallazgos mas relevantes de la evaluacién: Se verificd el cumplimiento del objeto del proyecto, asi como
la entrega de bienes. Los hallazgos se mostraron al responsable del seguimiento del programa, los cuales fueron
subsanados y aclarados con oportunidad.

2.2 Sefalar cuales son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo con los
temas del programa, estrategia o inslituciones.

2.2.1 Fortalezas: Contar con el recurso para poder llevar a cabo el proyecto de concientizar a los alumnos de las distintas
escuelas en el cuidado del agua y el medio ambiente

2.2.2 Oportunidades: Llevar a cabo el proyecto de concientizar a los alumnos de las distintas escuelas en el cuidado del
agua y el medio ambiente a més escuelas.

2.2.3 Debilidades: Falta de recurso para poder llevar a cabo el proyecto de concienlizar a los alumnos de las dislintas
escuelas en el cuidado del agua y el medio ambiente a un nimero mas grande de la poblacion.

2.2.4 Amenazas: Falta de inlerés por parte de la ciudadania o titularss de escuelas para para poder llevar a cabo el
proyecio de concientizar a los alumnos de las dislintas escuelas en el cuidado del agua y el medio ambiente.

3. CONCI USIGNES Y RECOMENDACIONES DE LA EVAI TIACION

3.1 Describir brevemente las conclusiones de la evaluacién: Se concluye que, el objetivo del programa y el cumplimiento
de las metas, asi como el recurso asignado para las mismas, se realizé de manera salisfacioria, de acuerdo a las
encuestas el impacto que tuvo el proyecto en los nifios respecto al cuidado del agua y el medio ambiente arrojé un
resultado salisfactorio

'| 3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo con su relevancia: Debido a que las recomendaciones fueron comentadas
con el responsable del seguimiento del programa y subsanadas con oportunidad, se consideran atendidas.

4. DATOS DE LA INSTANCIA EVALUADORA

4.1 Nombre del coordinador de la evaluacion: Leticia Ledesma Martinez

4.2 Cargo: Socia encargada
4.3 Inslitucién a la que pertenece: Asesores y consuliores




4.4 Principaies colaboradores: Cassandra Jannet Alcantara Avalos

4.5 Correo electronico del coordinador de la evaluacian: lledesma_mar@hotmail.com

4.6 Teléfono (con clave lada): 4731012207

5. IDENTIFICACION DEL (LOS) PROGRAMA(S)

5.1 Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): Apoyo a las Ciudades Mexicanas Patrimonio Mundial.
5.2 Siglas: ACMPM

5.3 Ente publico coordinador del (los) programais): Municipio de Guanajuato, Gto.

5.4 Poder publico al que pertenece(n) el(los) programal(s): Municipal

Poder Ejecutivo_X_ Poder Legislativo___ Poder Judicial__ Enle Auténomo___

5.5 Ambito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programa(s):

Federal_X_Estalal___ Local___

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) adminislrativa(s) y de (los) titular{es) a cargo del (los) programa(s):
5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) administraliva(s) a cargo de (los) programa(s):

Direccién General de Cultura y Educacion
Sistema Municipal de Agua Potable

5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s) (nombre complelo,
correo eleclrdnico y teléfono con clave lada): ‘

cOorreo ajuatocapital gob my, Teléfono: 73-2-74-91, 73-4-01-36 y 73-2-44-62
ail com 4737310111
Nombre: Mtro. Jestis Antonio Borja Pérez Unidad administrativa: Direccion General de Cultura y Educacién

Lic. Héctor Alejandro Rodriguez Rocha Sistema Municipal de Agua Potable

6. DATOS DE CONTRATACION DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de contratacion: Preslacion de Servicios

6.1.1 Adjudicacién Directa 6.1.2 Invitacién a tres_X_ 6.1.3 Licitacion Pablica Nacional___

6.1.4 Licitacién Publica Internacional___ 6.1.5 Otro: (Sefialar)___

6.2 Unidad adminislrativa responsable de contratar la evaluacian: Direccion de Adquisiciones y Servicios Generales

6.3 Costo lolal de la evaluacion: $ 340,000.00 M.N. sin [.V.A.

6.4 Fuente de Financiamiento: Municipal

7. DIFUSION DE LA EVALUACION INTERNET

7 Difusién en internet de la evaluacién: hitp:/fwww guanajualocapital gob mx/files/2019-
03/19.%20Resultada%20Evaiuacion%20Desempens . pdf
7.2 Difusion en internet del formato: hito:iiwww.quanajuatocapital. gob. mx/files/2019-

03/15.%20Resuitado7%20Evaluacion%20Desempeno. pdf




Anexo 1

Formato para la Difusién de los Resultados de las Evaluaciones

1. DESCRIPCION DE LA EVALUACION

1.1 Nombre de la evaluacion: Evaluacién al Desempefio de Recursos Federales del Ejercicio Fiscal 2018.

1.2 Fecha de inicio de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 01 de octubre de 2019
1.3 Fecha de término de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 11 de diciembre de 2019

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluacion y nombre de la unidad adminislraliva a la que
perienece:

Nombre: Lic. Rosa Eugenia Flores Gonzéalez | Unidad administraliva: Secrelaria de Seguridad Ciudadana.
1.5 Objelivo general de la evaluacién: Evaluar el logro de objetivos y resultados del Programa Fortalecimiento del
desempefio en materia de seguridad publica a los municipios y demarcacionss territoriales de la Ciudad de México y, en
su caso, a las entidades federalivas que ejerzan de manera directa o coordinada la funcion para el ejercicio fiscal 2018.
(FORTASEG)

1.6 Objelivos especificos de la evaluacion: Cumplimiento y realizacion de las metas y su presupuesio ejercido al 31 de
diciembre de 2018.

1.7 Metodologia utilizada en la evaluacion: Verificar que los objetivos y resultados planeados hayan sido alcanzados en el
ejercicio.

Instrumentos de recaleccion de informacion: Visitas de campo, evidencia fotogréfica, elaboracion de cuestionarios con
usuarios, informacion proporcionada por el enle evaluado

Cueslionarios__ Entrevistas__ Formalos__ Otros__ Especifique: Formatos

Descripcion de las técnicas y modelos utilizados: Se requirio informacién del programa (para su andlisis cualitativo), su
presupuesto asignado y ejercido al 31 de diciembre de 2018 (para su andlisis cuanlilalivo), visita de campo y verificacion
del equipamiento, asi como evidencia folografica del mismo. )

2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACION

2.1 Describir los hallazgos mas relevantes de la evaluacién: Los hallazgos se mostraron a los responsables del
seguimiento del programa, los cuales fueron subsanades y aclarados con oportunidad.

2.2 Sefialar cuales son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo con los
temas del programa, estrategia o instituciones.

2.2.1 Fortalezas: Personal capacilado y preparado con equipamiento necesario para el desempefio de sus funciones.

2.2.2 Oportunidades: Mejores condiciones laborales para el personal de seguridad publica.

2.2.3 Debilidades: Bajas de personal capacilado y preparado en materia de seguridad publica.

2.2.4 Amenazas: Bajas de personal capacitado y preparado en maleria de seguridad publica por no pasar el examen de
control y confianza.

3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES DE LA EVALUACION

3.1 Describir brevemente las conclusiones de la evaluacion: Se concluye que, el abjetivo del programa y el cumplimiento
de las metas, asi como el recurso asignado para las mismas, se realizé de manera salisfactoria.

3.2 Describir las recomendaciones de aciierdo con su relevancia: Debido a que las recomendaciones fueron comentadas
can el Organismo y subsanadas con oportunidad, se consideran atendidas.

4, DATOS DE LA INSTANCIA EVALUADORA

4.1 Nombre del coordinador de la evaluacion: Lelicia Ledesma Martinez

4.2 Cargo: Socia encargada
4.3 Inslitucion a la que pertenece: Asesores y consultores

4 4 Principales colaboradores: Cassandra Jannet Alcantara Avalos

4.5 Carreo electronico del coordinador de la evaluacion: ledesma_mar@hotmail.com




4.6 Teléfono (con clave lada): 4731012207

5. [DENTIFICACION DEL (LOS) PROGRAMA(S)

5.1 Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): Fortalecimiento del desempefio en malteria de seguridad publica a los
municipias y demarcaciones temitoriales de la Ciudad de México y, en su caso, a las entidades federalivas que ejerzan
de manera directa o coordinada la funcion para el ejercicio fiscal 2018.

5.2 Siglas: FORTASEG

5.3 Enle publico coordinador del (los) programa(s): Municipio de Guanajuato, Gto.

5.4 Poder publico al que pertenece(n) el(los) programa(s): Municipal

Poder Ejecutivo_X_ Poder Legislativo___ Poder Judicial___ Ente Auténomo___

5.5 Ambito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programafs):

Federal_X_ Estalal___ Local__

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administrativa(s) y de (los) titular(es) a cargo del (los) programaf(s):
5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) adminisiraliva(s) a cargo de (los) programa(s):

Secrelaria de Seguridad Ciudadana

5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programafs) (nombre completo,
correo electronico y teléfono con clave lada):

correo: samiuel ugalde@aquanai capital.gob.mx Teléfono: 473-73-1-02-43-54
Nombre: Miro. Samuel Ugalde Garcia I Unidad administrativa: Secrelaria de Seguridad Ciudadana

6. DATOS DE CONTRATACION DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de contratacién: Prestacion de Servicios

6.1.1 Adjudicacién Directa ___ 6.1.2 Invitacién a tres_X__ 6.1.3 Licilacién Publica Nacional _

6.1.4 Licitacion Pablica Internacional___ 6.1.5 Otro: (Sefalar)___

6.2 Unidad administrativa responsable de conlralar la evaluacion: Direccion de Adquisiciones y Servicios Generales
6.3 Costo total de la evaluacién: $ 340,000.00 M.N., sin LV.A.

6.4 Fuente de Financiamiento: Municipal

7. DIFUSIAN DE LA EVALUACION INTERNET

7.1 Difusion en inlermet de la  evaluacion:  hitp//www.guanajuatocapital.gob.mx/files/2019-
03/19.%20Resuitado%20Evaluacion%20Desempeno. pdf
7.2 Difusién en internet del formato: hitp://www.guanaiuatocapital.gob.mix/files/2019-

03/19.%20R=sultado:20Evaluacion%20Desempeno. pdf




Anexo 1

Formato para la Difusién de los Resultados de las Evaluaciones

1, DESCRIPCION DE LA EVALUACION

1.1 Nombre de la evaluacién: Evaluacion al Desempefio de Recursos Federales del Ejercicio Fiscal 2018.

1.2 Fecha de inicio de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 01 de octubre de 2019

1.3 Fecha de término de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 11 de diciembre de 2019

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluacién y nombre de la unidad administrativa a la que
pertenece;

Nombre: Unidad administrativa:
1. Lic. Marco Antonio Figueroa Sierra 1. Direccién General de Servicios Municipales
2. C.Omar Luis Rosas 2. Direccién de Servicios Basicos
3. Ing. Ignacio Pifién Medina 3. Direccion de Alumbrado Publico
4. C.P.Ima Mandujano Garcia 4. Coordinacién General de Finanzas
5. Arq. Silvia Graciela Sénchez Velazquez 5. Direccidn de Programas y Proyectos
6  Mtro. Jesis Antonio Borja Pérez 6. Bireccmn dGer';er[aI deMCuItura |y Educacién
I . P 7. ireccién de Policia Municipa
Z L!C‘ Je§us _Aiejandro Camacho Escobar 8. Direccion General de Movilidad y Transito y
8. Lic. Luis Rivera Aimanza
. Transporte
9. Miro. Samuel Ugalde Garcia 9. Secretaria de Seguridad Ciudadana

1.5 Objelivo general de |a evaluacion: Evaluar el desempefio de los recursos del FORTAMUN, para la mejora en la gestion
y entrega de bienes y servicios publicos a la poblacién beneficiaria.

1.6 Objetivos especificos de la evaluacion: Evaluar el desempefio de las acciones realizadas mediante el analisis de
objetivos y el cumplimiento de metas.

1.7 Metodologia utiizada en la evaluacion: Verificar que los objelivos, metas y resultados del programa hayan sido
alcanzados en el ejercicio.

Instrumentos de recoleccion de informacion: Visitas de campo, evidencia fotografica, informacion proporcionada por el
ente evaluado.

Cueslionarios__ Entrevistas__ Formatos__ Otros__ Especifique: Formatos

Descripcion de las técnicas y modelos utilizados: Se requirié informacion del programa (para su analisis cualilativo), su
presupuesto asignado y ejercido al 31 de diciembre de 2018 (para su analisis cuantilativo), a través de Andlisis de gabinete
y Entrevistas semiestructuradas. :

Andlisis de Gabinete. Comprende actividades de recoleccion, organizacion, sistematizacién y valoracion de la informacion
contenida en registros adminislrativos, bases de datos, documentos oficiales, documentos normativos, sislemas de
informacion, redes sociales, entre olros.

Enlrevisias semiestructurada. Mélodo de invesligacion consistente en un dialogo enire dos o mas personas en la que el
investigador se apoya con un guion gue no s una bateria de preguntas rigida, sino un conjunto de tdpicos relalivos a un
tema previamente definido y sobre el cual se estructura la investigacion.

2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACION

2.1 Describir los hallazgos més relevantes de la evaluacion: Los hallazgos se maosiraron a los responsables del seguimiento
del programa, los cuales fueron subsanados y aclarados con oportunidad.

2.2 Sefalar cuales son las principales Forialezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo con los
temas del programa, eslrategia o instifuciones.

2.2.1 Fortalezas: La operacion del Fondo contribuye con metas y objetivos para el desarrollo social y ecanémico del
municipio de Guanajualo a través de la ejecticién de obra publica municipal, asi como el Mantenimiento a la infraestructura
municipal para garantizar que los ciudadanos Guanajuatenses tengan acceso a infraesiructura.

2.2.2 Oportunidades: Mejorar la infraestructura vial en la mancha urbana y zona rural, Realizar obra publica con senlido
sacial que permita acercar los servicios a colonias y comunidades; Pavimentar y rehabilitar calles, caminos vecinales

y terracerias; Incrementar los caminos vecinales y terracerfas; Pavimentacion de calles en colonias, Rehabilitacién de
bulevares: Mejora de vialidades primarias, salidas y accesos de la ciudad Rehabilitacién de calles y callejones.

2.2.3 Debhilidades: Insuficiencia de recursos para otorgar los apoyos; Acciones de emergencia que provoquen desvio de
personal y programacion de actividades; Falta de autorizacion de cierre de calles en horario diurno; falta de maquinaria.




224 Amenazas: Que el recurso de la obra no esle disponible en los tiempos sefialados: Que el conlralista no ejecute los
trabajos en el tiempo sefialado, calidad y montas contenidos en el contrato; Condiciones climatolégicas no favorables para
la ejecucion de obras.

3. CONCIUSIONES Y RECOMENDACIONES DELA EVALUTACION

3.1 Describir brevemente las conclusiones de la evaluacion: Se concluye que, el objetivo del programay el cumplimiento
de las metas, asi como el recurso asignado para las mismas, s realizo de manera satisfactoria.

3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo con su relevancia: Debido a que las recomendaciones fueron comentadas
con el responsable del seguimiento del programa y subsanadas con oportunidad, se consideran atendidas.

4. DATOS DELA INSTANCIA EVALUADORA

4.1 Nombre del coordinador de la evaluacion: Leficia Ledesma Martinez

4.2 Cargo: Socia encargada

4.3 Inslitucion a la que pertenece: Asesoresy consultores

4.4 Principales colaboradores: Cassandra Jannet Alcantara Avalos

4.5 Correo electranico del coordinador de la evaluacion: lledesma_mar@hotmail.com

4.6 Teléfono (con clave lada): 4731012207

5. [DENTIFICACION DEL (108) PROGRAMA(S)

5.1 Nembre del (los) programa(s) evaluado(s): Fondo de Aportaciones para la Infraestructira Social Municipal

5.2 Siglas: FORTAMUN.

5.3 Ente publico coordinador del (los) programa(s): Municipio de Guanajuato, Glo.

5.4 Poder publico al que pertenece(n) el(los) programa(s): Municipal

Poder Ejecutivo_X_ Poder Legislativo___ Poder Judicial__ Ente Auténomo___

5.5 Ambito gubernamental al gue pertenece(n) el(los) programafs):

Federal_X_ Estatal___Local__

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administrativa(s) y de (los) titular(es) a cargo del (los) programafs):

5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad{es) adminislraliva(s) a cargo de (los) programa(s):

Direccion General de Servicios Municipales

Direccion de Servicios Béasicos

Direccion de Alumbrado Publico

Coordinacion General de Finanzas

Direccién de Programas y Proyectos

Direccion Gereral de Cultura y Educacién

Direccidn de Policia Municipal

Direccion General de Movilidad y Trénsito y Transporte
. Secretaria de Seguridad Ciudadana
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5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administraliva(s) a cargo de (los) programa(s) (nembre completo,
correo elecironico y teléfono con clave lada):

coreo: Teléfono:
1. 1. 73-251-98 ,73-4-20-03- , 1905096 y 73-75-66 Ext.112
2. 2 73-251-08 73-4-20-03- , 1905098 y 73-75-66 Ext.112
3. 3. 73-251-98 ,73-4-20-03- , 1905096 y 73-75-66 Ext.112
4. B 4, 473-73-2-16-63
5. apital.gob mx 5. 473-73-1-09-50 AL 52 Ext. 124
6. 6. 73-2-74-91 ,73-4-01-36 y 73-2-44-62
Ti ital.gob.mix 7.73-02-92 Ext. 3102
8. y 8. 73-2-48-82
9. spital gob mx 9. 473-73-1-02-43-54
Nombre: Unidad administrativa:
1. Lic. Marco Anlonio Figueroa Sierra 1. Direccion General de Servicios Municipales
2. C.Omar Luis Rosas 2. Direccién de Servicios Basicos




Direccién de Alumbrado Publico

Coordinacion General de Finanzas

Direccion de Programas y Proyectos

Direccion General de Cultura y Educacion

Direccién de Policia Municipal

Direccion General de Movilidad y Trénsito y Transporte
Secretaria de Seguridad Ciudadana

Ing. Ignacio Pifién Medina

C.P. Irma Mandujano Garcia

Arq. Silvia Graciela Sanchez Velazquez
Mtro. Jestis Antonio Borja Pérez

Lic. Jestis Alejandro Camacho Escobar
Lic. Luis Rivera Almanza

Mtro. Samuel Ugalde Garcia
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6. DATOS DE CONTRATACION DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de contratacion: Prestacidn de Servicios

6.1.1 Adjudicacion Directa _X_6.1.2 Invitacién a tres___ 6.1.3 Licitacién Puablica Nacional__

6.1.4 Licitacidn Pablica Internacional___ 6.1.5 Olro: (Sefialar)__

8.2 Unidad administrativa responsable de conlralar la evaluacién: Direccion de Adquisiciones y Servicios Generales

6.3 Costo lotal de la evaluacion: $ 340,000.00 M.N. sin LV.A.

6.4 Fuente de Financiamiento: Municipal

7. DIFUSION DE LA EVALTIACION INTERNET

7.1 Difusisn en internet de la  evaluacién: htto://www.guanajuatocapital. gob. mx/files/2019-
03/15.%20Rssultado%20Evauacion¥%:20Desempeno. pdf

7.2 Difusion en internet del formato: hitp://www,quanaiuatocapital. gob. mx/files/2019-
03/19.%20Resultado%20Evaluacion%20Desempeno.pdi
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