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FORMA B-1

#2022, Ao de Ricardo Flores Magon”

980/2023 MAGISTRADO DE LA SALA ESPECIALIZADA DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA EN EL ESTADO
DE GUANAJUATO (AUTORIDAD RESPONSABLE)
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 981/2023 AYUNTAMIENTO DE GUANAJUATO, GUANAJUATO
(TERCERO PERJUDICADO/INTERESADO)

ANEXO: ESCRITO DE AGRAVIOS.

EN EL JUICIO DE AMPARO 1140/2022, PROMOVIDO POR
POR PROPIO DERECHO Y EN
REPRESENTACION DE SUS MENORES HIJOS DE INICIALES Y.L.O. Y

0.L.O., CONTRA ACTOS DE USTED, EN ESTA FECHA SE DICTO UN
AUTO QUE A LA LETRA DICE:

Irapuato, Guanajuato, veinte de enero de dos mil veintitrés.

Téngase por recibido el escrito signado por la quejosa; en atencion a su
contenido, se le tiene interponiendo recurso de revision en contra de la
sentencia emitida dentro del presente sumario constitucional.

En consecuencia, distribliyase entre las demas partes las copias del
escrito de agravios’, mediante oficio a la autoridad responsable y ala

autoridad tercera interesada, y al Agente del Ministerio Puablico de la
Federacion adscrito via electrénica.

Posteriormente, en acatamiento al numeral 89 de la Ley de Amparo,
dentro del término de fres dias siguientes al de la Ultima notificacién a las partes
del presente proveido, se proveerd sobre la remision del recurso al Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Decimosexto Circuito en turno®.

Notifiquese, via electrénica al fiscal adscrito.

Lo proveyo y firma Cristina Guzman Ornelas, Juez Décimo de Distrito

en el Estado de Guanajuato, asistida de Génesis Guinto Sotelo, secretaria que
da fe. Dos firmas electrénicas”.

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y efectos
legales procedentes.

Atentamente.
Irapuato, Guanajuato, vein/ de ener 1 mil veintitrés.
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Génesis Guinto Sotelo
Secretaria del Juzgado Décimo de Distrito

en el Estado de Guanajuato.

' Con fundamento en los articulos 80, 81, fraccion |, inciso e), 84, 86, 88 y demas relativos a la Ley de
Amparo. '

2 En el entendido de que sus actuaciones judiciales, promociones y demas constancias coinciden
integramente, guardando idéntico orden cronolégico con el expediente fisico



CIUDADAND JUEZ DECIMD DE DISTRITO, DEL
DECIMO SEXTD CIRCUITD, CON RESIDENCIA
EN LA CILIDAD DE IRAPUATD, GUANAJUATD.
PRESENTE

EXPEDIENTE: 1140/2022
SE INTERPONE RECURSD DE REVISION

con la personalidad que tengo

"It& FECONOCIda en autos que integran el expediente de amparo 1140/2022, sefialanda coma domicilio para
ofr y recibir notificaciones, el ubicado en
‘utnrizandu para recibir notificaCIONES € IMpONErse de autos a 103 Cludadanos Licenciadns-

rres, ante usted con respeto COMmparezca para exponer:

lue por medio del presente escrito y con fundamento en lo preceptuado por el articulo 81, fraccitn | de la Ley de
Amparo en vigor, por medio del presente escrits me permito interponer el recurso de revisidn, en contra de a
Sentencia de fecha 30 treinta de Diciembre del afio 2022 das mil veintidds, y a cual me fue notificada por conducto

de mi representante legal el dia 03 de Enero del afo 2073 v mediante dicha Sentencia, se determina, que la
Justicia de la Unidn ampara y protege a la suserita _ y @ mis menores hijns-
v s e apellidos || GG

Manifestando al respecto, que la resolucion mediante |a cual el Juez de Distrita, determing otorgarnos el Amparo y

Proteccion de la Justicia Federal, profiere en perjuicio de la suscrita y de mis menares hijos, los siguientes
Agravios.

UNICO: Al impanerse del contenido idenldgico que configura la resalucidn que se combate, logra inferirse que el
veredicto emitido por el Juzgador Federal, resulta violatorio de Ia garantia de legalidad e imparticiin y
Administracidn de Justicia, que en beneficio de la suscrita y los menores representados, se consagran en los
diversos 14, 16 y 17 de nuestra Magna Ley, lo anterior en virtud, de que la reflexidn y conclusidn juridica, que
consolida la referida resolucitn, carece de exhaustividad, congruencia, fundamentacidn y motivacion, lo anterior
derivado de que el Juzgador, omitic pronunciarse con respecto a la totalidad de agravios materia del juicio de
garantfas, de manera especifica resultd omiso en emitir pronunciamients can respecto, al monto inherente al
indice nacional de precios al consumidor relativo al mes de Noviembre del aio 2017 pues en relacién a dicho tdpico
se expresd en la demanda de ampara, que la responsable tomé en consideracion un data inexactn y para efecto de
acreditar dicha irregularidad se adjuntd la tabla de indices histéricos INFGIL y mas atin, se puntualizd al tenor de la
misma linga argumentativa, que de arrojar un INDICE negativo, debiera dejarse incdlume el monto sujeto a
actualizacidn; no obstante el juzgador federal pretirid pronunciarse en relacin a dicha tema,

Por otro lado, considern que los efectos de Ja concesidn del amparo, resultan precarios, pues desde mi
perspectiva, la naturaleza del acto reclamado que constituys la materia del juicio de garantias, denota la
imperativa necesidad, de que el Juez de amparo, emita un posicionamiento definitivo, fijando un monto econdmico,
cuyo quantum, considerase ajustada a Derecho, para efecto de compensar y resarcir el daio maral Experimentado
por la suscrita y mis menores hijos; en antitesis, el hecho de que &l Juez de Distrit, nos otorgue el ampara y
proteccidn de la justicia federal, para efecto de que la autaridad responsable, emita nuevo pronunciamienta con
respecto a dicho monto indemnizatorio, constituye una dilacion innecesaria e injustificada, que se traduce en una
imparticién de justicia incompleta; amen, de que el tema central de |2 demanda de amparo, Versd precisamente
sobre la inconformidad con respecto al monta indemnizatorio decretada por la responsable; y en tal virtud, lo
juridicamente atingente, & mi juicio, era emitir una determinacidn contundente y definitiva, mediante la cual se
otorgase cobertura integral al diferendo medular, que constituyg el agravio materia de amparo, en la especie &l
monto indemnizatorio por concepto de dafio moral: y reitero, desde mi perspectiva, resulta innecesario que se
vuelva a otorgar plenitud de jurisdicein, a la responsable para efecto de que emita nuevo pronunciamiento, cuando
existen [as condiciones, para que el Juez de Amparo, satisfaga de manera integral el disenso planteado por Ia
suscrita impetrante, emitiendo pronunciamiento de fondo con respecto al multialudide monto indemnizatorio,




Aunado a lo anterior, el contendid idealdgico que consolida la resolucion de amparo, denota carencia de

congruencia y exhaustividad, pues el apartads tnico que constituye los puntos resolutivos, resulta ilustrativa para
concluir que la ciudadan o es parte en el juicio de garantas que nos ocupa, y
de igual manera la autofidad responsabie a @ que se alude en dicho apartado resulta ajena, encareciends de

manera respetucsa se ordene al Juez de distrito disipar las citadas inconsistencias.

En casn de que la honorable instancia constitucional, advierta torpeza en el planteamiento del concepto de
impugnacidn, suplico tenga a bien aplicar la suplencia de la queja, lo anterior en virtud de que en el presente juicia
se encuentran involucrados intereses juridicos y garantfas constitucionales de mis menores hijos.

En mérito de lo expuesto, solicito:

Uinico: Se me tenga por interponiendo en legal tiempa y forma el recursao de revisidn.

PROTESTO L0 NECESARID




