Acta de la Sesion Extraordinaria niamero 8 (ocho) del Honorable
Ayuntamiento de Guanajuato Capital, trienio 2021-2024, siendo las
09:06 (nueve horas con seis minutos) del dia 30 (treinta) del mes de
enero de 2023 (dos mil veintitrés), celebrada a través de la plataforma
digital "Meet de Google"”. - - - - = == s s s s s s m cc cm s s s - -
Mario Alejandro Navarro Saldaia: Buenos dias tengan todas y todos. Me
da mucho gusto estar en esta sesion extraordinaria niumero 8 del Honorable
Ayuntamiento 2021-2024; agradezco de nueva cuenta la presencia de los
sindicos y regidores de las diferentes representaciones politicas que la
componen; medios de comunicacion y ciudadanos que nos acompafian en las
redes sociales y plataformas digitales, siendo asi, le solicito muy amablemente
a la sefiora secretaria se sirva dar inicio a esta sesion y proceda a pasar lista
de asistencia y en su caso, declare el quérum legal. = === === = = = = = = = = = =

---------- 1. Lista de asistencia, y, en su caso, declaraciéon de

Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefior Presidente. Buenos dias,
saludo a todas y todos con mucho respeto. Procedo en este momento a pasar
lista de asistencia, a efecto de declarar en su caso, el quérum legal.
Encontrandose presentes: Mario Alejandro Navarro Saldafa, Presidente
Municipal; Sindicos: Stefany Marlene Martinez Armendariz y Rodrigo
Enrique Martinez Nieto; y, los Regidores: Mariel Alejandra Padilla
Rangel; Carlos Alejandro Chavez Valdez; Cecilia Pohls Covarrubias;
Victor de Jesis Chavez Hernandez; Ana Cecilia Gonzalez de Silva;
Marco Antonio Campos Briones; Patricia Preciado Puga; If\ngel Ernesto
Araujo Betanzos; Paloma Robles Lacayo; Estefania Porras Barajas; vy,
Liliana Alejandra Preciado Zarate. Doy cuenta sefor Presidente, que existe
quérum legal con 14 asistencias, por tanto, los acuerdos que se tomen en esta
sesion seran validos. Asi mismo informo, que a través del correo electrénico de
la Secretaria del Ayuntamiento se recibié oficio de la Regidora Celia Carolina
Valadez Beltran, solicitando la justificacién por su inasistencia a esta sesién de
Ayuntamiento y en este sentido, se dara el tramite que corresponde, acorde a
lo establecido en los articulos 90 y 93 del Reglamento Interior del Honorable
Ayuntamiento Constitucional de Guanajuato, Gto.= === === === === = == = =
Mario Alejandro Navarro Saldana: Senora secretaria, proceda a desahogar
el punto numero dos del orden del dia, el cual se refiere a la dispensa de la
lectura y aprobacidn en su caso, del proyecto del orden del dia. = === ===~ =~
---------- 2. Dispensa de la lectura y, en su caso, aprobacion del

proyecto del orden del dia, cuyo contenido exceptila los casos



estipulados en el articulo 64 del Reglamento Interior del H.
Ayuntamiento Constitucional de Guanajuato, Gto; 3. Punto de acuerdo
que formula el Presidente Municipal, Licenciado Mario Alejandro
Navarro Saldafna, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 8
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 2,
segundo parrafo de la Constitucion Politica para el Estado de
Guanajuato; 5, 11, fraccion V, 77, de la Ley Organica Municipal para el
Estado de Guanajuato; 14, fraccion III del Reglamento Organico de la
Administracion Pablica de Guanajuato, a efecto de dar cumplimiento
a la ejecutoria de la sentencia del juicio de amparo, pronunciada por
el Juzgado Segundo de Distrito con sede en esta ciudad capital,
dictada dentro del expediente 1060/2022, a efecto de que se emita
por escrito respuesta fundada y motivada al oficio MH-08/2022,
suscrito por la Presidenta y Secretario del Comité de Colonos de
Participacion Social del Fraccionamiento Mineral de la Hacienda,
ingresado en fechas veinte y veintiuno de abril de la anualidad dos
mil veintidds, en las oficinas de Sindicatura y Regiduria, Secretaria
Particular del Presidente Municipal y Direccion General de Desarrollo
Social y Humano, respectivamente. 4. Clausura de la sesiéon. - - - - - - -
Martha Isabel Delgado Zarate: Compaferos Integrantes del Honorable
Ayuntamiento, anexo a su convocatoria y a sus correos electréonicos, con
antelacién, ha sido enviado el proyecto del orden del dia para el desahogo de
esta sesidén, por lo que, pregunto a los integrantes del Ayuntamiento si es de
aprobarse la dispensa de lectura, asi como el proyecto del orden del dia que se
pone a su consideracion. Si estan por la afirmativa, sirvanse levantar la mano
para tomar la votacidon correspondiente. Registro el voto a favor del Presidente
Municipal Mario Alejandro Navarro Saldafia; Sindicos: Stefany Marlene
Martinez Armendariz y Rodrigo Enrique Martinez Nieto; Regidores: Mariel
Alejandra Padilla Rangel, Carlos Alejandro Chavez Valdez, Cecilia Po6hls
Covarrubias, Victor de Jesus Chavez Hernandez, Ana Cecilia Gonzalez de Silva,
Marco Antonio Campos Briones, Paloma Robles Lacayo, Angel Ernesto Araujo
Betanzos, Patricia Preciado Puga y Liliana Alejandra Preciado Zarate. Quienes
estén por la negativa, favor de manifestarlo levantando su mano. Sefor
Presidente, registro el voto en contra de la Regidora Estefania Porras Barajas.

Regidora Paloma Robles Lacayo, épara qué efectos desea hacer el uso de la

Paloma Robles Lacayo: Para argumentar el sentido de mi voto. = = = == = = =

Martha Isabel Delgado Zarate: Sefiora Regidora, queda anotada, estamos



aprobando la dispensa de la lectura, asi como el proyecto del orden del dia, si
no tiene inconveniente la registro y llegado el momento de la discusion del
punto de acuerdo, si no tiene inconveniente. = == === === === === === ==
Paloma Robles Lacayo: Secretaria, perddn, el sentido de la argumentacién
de mi voto tenia que ver con la lectura del orden del dia, precisamente, no
estaba votandoafavorde él. == = === = = s s c cc e mmm e s s mm -
Martha Isabel Delgado Zarate: Adelante por favor, seifiora Regidora y si
fuera tan amable también en su intervencidn, nos vuelve a rectificar el
sentidodel mismo. = = === === == = ¢ ¢ s s c c c s c cmm - - e - - - -
Paloma Robles Lacayo: Si, por supuesto, gracias Secretaria. El sentido de
mi voto va sustentado por que el viernes a las cuatro de la tarde un grupo de
ediles presentamos un punto de acuerdo y solicitamos que se sometiera a
discusion y analisis en la préxima sesion de Ayuntamiento que estd
ocurriendo hoy, la convocatoria a esta sesion sucedid el dia de ayer a la
01:39 de la tarde por los medios electrénicos y al no haber ninguna razon
para que haya sido excluido, se retrasa su discusidén y entonces me pronuncio
en contra de esta omisidon de nuestro punto de acuerdo que tiene que ver con
el acceso a un derecho en materia de movilidad y a la publicacién de una
base de datos relativos al servicio de transporte publico que esta
contemplado en el articulo 45 del reglamento municipal correspondiente, por
consecuencia, mi voto es en contra del orden del dia Secretaria, por favor. - -
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefiora Regidora. Nada mas
comentarle, esta es una sesidon extraordinaria y doy cuenta del oficio que
ingresd, mismo que estara enlistado en la siguiente sesién ordinaria. = = = - -
Paloma Robles Lacayo: Muchas gracias, Secretaria. == ======== == ===
Martha Isabel Delgado Zarate: Queda registrado su voto en contra. Por lo
tanto, senor Presidente, la dispensa de la lectura y el contenido del orden del
dia, han sido aprobados por 12 votos a favor y 2 votos en contra de las
Regidoras Estefania Porras Barajas y Paloma Robles Lacayo. = = = = = = = -
Mario Alejandro Navarro Saldaia: Muchas gracias Secretaria. Continle con
el tercer punto del orden del dia, si es tan amable. = = == = = = = = = = = = = = = -
---------- 3. Punto de acuerdo que formula el Presidente
Municipal, Licenciado Mario Alejandro Navarro Saldana, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 8 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 2, segundo parrafo de la
Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 5, 11, fraccion V,
77, de la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato; 14,

fraccion III del Reglamento Organico de la Administracion Publica de



Guanajuato, a efecto de dar cumplimiento a la ejecutoria de la
sentencia del juicio de amparo, pronunciada por el Juzgado Segundo
de Distrito con sede en esta ciudad capital, dictada dentro del
expediente 1060/2022, a efecto de que se emita por escrito
respuesta fundada y motivada al oficio MH-08/2022, suscrito por la
Presidenta y Secretario del Comité de Colonos de Participacion Social
del Fraccionamiento Mineral de la Hacienda, ingresado en fechas
veinte y veintiuno de abril de la anualidad dos mil veintidds, en las
oficinas de Sindicatura y Regiduria, Secretaria Particular del
Presidente Municipal y Direccion General de Desarrollo Social y
Humano, respectivamente. - - --------------c -
Martha Isabel Delgado Zarate: Sefiores integrantes del Honorable
Ayuntamiento, el siguiente punto enlistado, es el que se refiere al punto de
acuerdo que formula el Presidente Municipal, Licenciado Mario Alejandro
Navarro Saldafia, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 8 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 2, segundo parrafo de la
Constitucidon Politica para el Estado de Guanajuato; 5, 11, fraccidon V, 77, de la
Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato; 14, fraccidon III del
Reglamento Organico de la Administraciéon Publica de Guanajuato, a efecto de
dar cumplimiento a la ejecutoria de la sentencia del juicio de amparo,
pronunciada por el Juzgado Segundo de Distrito con sede en esta ciudad
capital, dictada dentro del expediente 1060/2022, a efecto de que se emita por
escrito respuesta fundada y motivada al oficio MH-08/2022, suscrito por la
Presidenta y Secretario del Comité de Colonos de Participacién Social del
Fraccionamiento Mineral de la Hacienda, ingresado en fechas veinte y veintiuno
de abril de la anualidad dos mil veintidés, en las oficinas de Sindicatura y
Regiduria, Secretaria Particular del Presidente Municipal y Direccion General de
Desarrollo Social y Humano, respectivamente. Enseguida abro el registro de
participaciones para, primeramente, quienes estén a favor del punto de
acuerdo y soliciten registro. Regidora Patricia Preciado Puga, épara qué efectos
es su participacion? = = = = = = = = = = = = = = = & = - - - e - - - - -
Patricia Preciado Puga: Manifestaciones en el sentido de mi voto, sefora
Secretaria. =========- - - - - oo m s s s s s s - - -
Martha Isabel Delgado Zarate: Regidor Angel Ernesto Araujo Betanzos,
iparaquéefectos? === === == - cmm e e m e e s s s s e - -
Angel Ernesto Araujo Betanzos: Para los mismos efectos, sefiora
Secretaria. ========ccceeemceree s e rc s s s s e s e s e ==

Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, ha quedado registrado. Regidora



Paloma Robles Lacayo, épara qué efectos es su participacion? = = = = = = = -
Paloma Robles Lacayo: El mismo propdsito Secretaria, por favor. = = = = - -
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, ha quedado registrada. Sefor
Presidente, ¢para qué efectos desea hacer el uso de la voz? = = = = = = = = -
Mario Alejandro Navarro Saldana: Para argumentar el sentido de mi voto y
explicar un poco el origen y el sentido de esta sesion extraordinaria. = = = = = =
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, ha quedado registrado. Una vez
cerrado el registro de participaciones, procedo a ceder el uso de la voz al
Regidora Patricia Preciado Puga, para su exposicidn. = = = = = = = = = = = = = = = =
Patricia Preciado Puga: Gracias, Secretaria. En relacion al punto propuesto,
hago hincapié que de ninguna manera estoy en contra o en desacato del
cumplimiento de una sentencia, entendiendo la responsabilidad que esto
conlleva. Analizando el texto que se pone a consideracidon, advierto que no
constituye propiamente una respuesta fundada y motivada para los
peticionarios, toda vez que obra en los anexos que nos fueron enviados, que el
4 de noviembre de 2022 mediante oficio PMG/317/2022, suscrito por el
Presidente Municipal y la Directora de Desarrollo Social y Humano, se dio
respuesta a esto, es decir, a los peticionarios, tal como lo informd por escrito al
juzgador el Delegado de las autoridades responsables en términos del articulo
9 de la Ley de Amparo, Luis Eduardo Flores Jaime, resultando que el 18 de
noviembre pasado, se acordd recibir las constancias de respuesta antes
citadas, advirtiendo que el referido oficio de respuesta no se encuentra firmado
por el Ayuntamiento del Municipio de Guanajuato, por tanto, se requiere cabal
cumplimiento de la sentencia, misma que contempla que dicha respuesta se
formula de manera conjunta o separada. El 29 de noviembre de 2022, el
juzgador acuerda, abro cita. Se ordena agregar que la ejecutoria de amparo se
encuentra en vias de cumplimiento, sin embargo, hagase saber de su asunto,
que persiste el requerimiento efectuado en el auto del 18 de noviembre
pasado, es decir, la falta de firma del Ayuntamiento de Guanajuato, cierro cita.
En base a lo anterior, veo que no existe una adecuacion al escrito ya
mencionado o alguna propuesta parecida para que de manera conjunta sea
suscrito como ya lo menciond la sentencia, por el Ayuntamiento a la brevedad
y que de esta manera se de cabal cumplimiento a dicha sentencia, por lo que
manifiesto que mi voto serd en contra, es cuanto, Senora Secretaria. = = - - - -
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefiora Regidora. Enseguida cedo
el uso de la voz al Regidor Angel Ernesto Araujo Betanzos. = = = = = = = = = =
Angel Ernesto Araujo Betanzos: Muchas gracias, sefiora Secretaria.

Buenos dias a todos. Yo quiero empezar por hacer un analisis de los



antecedentes vy las circunstancias que realmente me preocupan muchisimo de
como se estdn manejando este tipo de temas, tanto en perjuicio de los
particulares como del propio detrimento y perjuicio tanto del Pleno de este
Ayuntamiento como de todas las autoridades y lo menciono porque este
asunto nace de una peticién que un particular dirige al Presidente Municipal y
lo remite con copia para diversas autoridades, entre ellas, incluidos cada uno
de nosotros como integrantes del Ayuntamiento en donde solicita opiniones y
observaciones; la primer preocupaciéon que tengo, de verdad preocupacion
extrema, es de que no alcancemos ya a distinguir en nuestro caracter de
autoridad, la diferencia entre a quien se dirige un escrito y tiene la obligacion
constitucional en términos del articulo 8 de contestar y aquellos a quienes se
les remite copia para observaciones y opiniones, los cuales no tienen la
obligacién constitucional de contestar, esto de verdad a cuatro afios de la
administracion, uno de la presente y actual que no se distinga, es por demas
preocupante, en ese sentido, se comparece al juicio de amparo en
representacién de este Pleno del Ayuntamiento y se contesta que si es cierto
que se dirigid un escrito donde se hacen peticiones a este Pleno del
Ayuntamiento lo cual no es verdad, no tendrian por qué haber comparecido a
un juicio de amparo que si se nos habia dirigido un escrito porque no se nos
dirigié en nuestro caracter de Ayuntamiento; dentro del informe justificado se
tendria que haber contestado negar ese acto, porque se dirigié al Presidente
Municipal que es parte del Ayuntamiento, del cual tenia que haber contestado
en lo individual y no al Pleno del Ayuntamiento, primera cuestion que resulta
falsa ir a decir que si se nos dirigid, segunda, ir a decir que no contestamos, a
mi en lo personal nunca me preguntaron si contesté o no contesté, yo si
contesté, con qué calidad se acude a un juicio de amparo a decir que no
contestamos, a decir que son ciertos los actos que se nos imputan y esto no
quiere, ni significa nada, mas que falta de comunicacion entre las areas
encargadas de llevar estos tramites entre nuestra representacion legal con los
demas integrantes de este Ayuntamiento, la verdad me preocupa y me
molesta, porque no es la primera ocasién en que esto sucede, en donde
juicios son mal atendidos y tenemos que estar sacando sesiones
extraordinarias para solventar los temas y conociéndolos de un momento a
otro cuando se tiene demasia de tiempo para poderlos atender con la
diligencia y responsabilidad correspondiente y si tuviéramos comunicacion, no
se hubiera contestado ese informe justificado en los términos en que se hizo,
porque insisto, yo si contesté, yo si estuve en contacto, tanto por escrito

como de manera verbal con los integrantes y peticionarios de ese amparo,



entonces, ahi es una cuestién por demas preocupante y molesta, insisto.
Tercer punto, viene la sentencia del amparo, no se pregunta si se va a
impugnar o no, viene el tiempo para que cumplan o sea, practicamente desde
gue cause ejecutoria que es en octubre hasta ahorita que estamos en enero,
se los dijo el Juzgado de Distrito, équé estan haciendo autoridades?, y yo
también me pregunto, {qué estan haciendo nuestras autoridades encargadas
de cumplir con estos amparos?, épor qué tanto tiempo un tema que por lo
menos yo conoci el jueves pasado que se tenia qué cumplir el dia de hoy?,
estamos en tres dias, équé se hizo en todo el demas tiempo?, tampoco lo
entiendo, entonces, creo que si yo me atrevo a tomar esta sesion
extraordinaria y mandar un exhorto con todo el respeto y con toda la
humildad posible al Presidente Municipal para que cheque bien como esta
siendo el funcionamiento dentro de sus areas, porgue nos podemos meter en
serios problemas, el apercibimiento del dia de hoy no es cualquier cosa, los
Juzgados de Distrito no estan jugando, ahorita estamos con los dedos entre la
puerta de que tenemos qué cumplir un amparo porque si no se nos hace un
procedimiento de inejecucion de sentencia de un amparo, estariamos
desacatando la orden jurisdiccional de una autoridad federal y podrian y es
mas, remitirian el asunto para que se nos siga a cada uno de nosotros un
juicio penal, a ese grado estan las negligencias, entonces, de mi parte yo si
no estoy de acuerdo con esas cuestiones y sobre todo, con el punto de
acuerdo, porque se ponen dentro del contenido del mismo cosas que no
sucedieron, en ese sentido, mi voto seria en contra y 0jo, no estoy en contra
de cumplir con una sentencia jurisdiccional de un Tribunal Federal, estoy en
contra del contenido de lo que se esta diciendo en la manera en que se quiere
dar contestacion al particular, en ese sentido mi voto es en contra, es cuanto.
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias por su participacién, seifor Regidor.
Enseguida cedo el uso de la voz a la Regidora Paloma Robles Lacayo, para la
exposicidon del sentido de su voto. = = = = = = = = = = = = = = c m s - - - - - - -
Paloma Robles Lacayo: Muchas gracias, Secretaria. Hago una breve
relatoria, el 20 de abril del 2022, fue recibido el escrito en la Presidencia en la
oficina de Sindicos y Regidores y en la Secretaria Particular del Gobernador. El
11 de agosto del mismo afio se presenta una demanda de amparo por
ausencia de respuesta; el 17 de agosto segun indica la sentencia, se lleva a
cabo una reunion entre los miembros del comité de colonos de participacion
social del Fraccionamiento Mineral de la Hacienda y la autoridad municipal, el
Presidente Municipal, sin embargo, esta es una cita textual, lo anterior no fue

plasmado por escrito y notificado a la parte quejosa, ello, a fin de dar



cumplimiento a lo preceptuado en el articulo octavo constitucional y con ello
dar cumplimiento al derecho de peticidén, lo anterior conlleva a concluir que las
autoridades responsables a la fecha de la presente resolucion, no han resuelto
sobre la solicitud formulada por la parte quejosa y que fue presentada ante las
responsables el 21 de abril de 2022 en consecuencia, al haberse demostrado
que la omision reclamada transgrede en perjuicio del quejoso el derecho que
tutela el articulo octavo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, procede a conceder la proteccion constitucional que solicita la parte
qguejosa, cierro cita, el escrito insisto, fue presentado el 20 de abril de 2022. Al
respecto, el Diario Constitucional de Chile ofrece la siguiente referencia en
relacion con el concepto de plazo justo y razonable, el plazo justo y razonable
es un derecho fundamental y una garantia primigenia que asiste a las partes
del proceso antes, durante e incluso después de un proceso. En la actividad
procesal y/o administrativa, el término inicial y el término final, deben implicar
un plazo justo y razonable, a efecto de que el funcionario administrativo, juez
o tribunal determinen la razonabilidad en el tramite y la conclusion de las
diversas etapas del procedimiento que llevaran a la sentencia definitiva y su
ejecucion. La garantia judicial del plazo razonable constituye un presupuesto
imprescindible del debido proceso, a efecto de obtener de la cede judicial y/o
administrativa, una pronta y justa respuesta y/o resolucién, asi como en su
ejecucion. El plazo razonable y justo, determina que las victimas e interesados,
obtengan una efectiva y pronta solucion a las pretensiones conforme a los
términos judiciales y/o presupuestos legales que sean aplicables al caso
concreto sin dilaciones injustificadas por las autoridades competentes que
asumieron la causa o tramite. La vulneracion up-supra constituye una grave
falta a esta garantia judicial establecido en el ordenamiento juridico aplicable,
por lo tanto, una violacion a este derecho fundamental accionado por el
funcionario o servidor publico, juez o tribunal en aplicacion del plazo razonable
durante el desarrollo del proceso y después de ella, ejecucion de la sentencia,
lleva consigo una responsabilidad, asi mismo, los interesados también suelen
infringir este derecho fundamental cuando lo hacen de mala fe, deben ser
sancionados y el estado no debe responder por ellos. Ambos responsables por
dilatar el normal y justo desarrollo del proceso deben ser responsables y
sancionados conforme a ley, cierro cita. Al revisar la legislacion estatal,
concretamente la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato, en su
articulo 5° relativo al derecho de peticion, advierto que el Ayuntamiento
debera comunicar en un término no mayor a veinte dias habiles, el acuerdo

que recaiga a toda peticion que se le presente, asi mismo, el Presidente



Municipal y los titulares de las dependencias y entidades de la administracion
publica municipal, deberan hacerlo en un plazo no mayor de diez dias habiles.
El incumplimiento de las obligaciones contenidas en este articulo sera
sancionado en términos de la ley, cierro cita. Hay un escrito presentado a la
Presidencia Municipal de Guanajuato que no se respondidé en un plazo legal, en
un plazo razonable y justo. Al respecto la Ley de Responsabilidades
Administrativas para el Estado de Guanajuato, indican en el articulo 49, cudles
son las modalidades de la falta administrativa como es el caso y el articulo 75
describe las sanciones procedentes por la comision de una falta administrativa,
en este sentido, mi voto es en contra porque el escrito ademas que responde
el proyecto de respuesta que se nos presenta después de nueve meses al
escrito que origina la demanda de amparo por ausencia de respuesta, apenas
dice que la peticién se turnara al area de la administracién publica municipal
correspondiente, pero no responde de fondo la peticién del particular, lo cual
me parece una auténtica burla. Mi voto sera en contra por esta razén y
también quiero presentar una reserva al respecto Secretaria, ya usted me
indicara si este es el momento o después de la votacion. Es cuanto, Secretaria,
mivotoesencontra. == ====-==== == - - - - oo m s s s - - - ===
Martha Isabel Delgado Zarate: Muchas gracias por su participacion, sefiora
Regidora. Enseguida cedo el uso de la voz al Presidente Municipal, con su
iNtervencidn, = == == == = = s @ c f e m e e e e e e e e e e e s m e e s e e - -
Mario Alejandro Navarro Saldafia: Muchisimas gracias, sefiora Secretaria.
Yo lo voy a explicar con mis palabras, disculpenme que no soy abogado, pero
si entiendo perfectamente lo que pasé y lo que sucedid y la verdad es que me
interesa que no se confunda a la ciudadania y a los propios miembros de este
Ayuntamiento, algunos que veo que estdn asentando con la cabeza como si
fuera verdad o como si fuera la Unica explicacién la que aqui se ha explicado
en estas intervenciones del motivo del voto, primero, la esencia de esta sesion,
es dar contestacion al oficio que nos llevd a la oficina de Sindicos y Regidores a
la Secretaria Particular en su momento y a la Direcciéon General de Desarrollo
Social y Humano, tomando en cuenta que nadie de nosotros dio contestacion
por escrito, nadie y aqui me interesa, ya que mi companero dice que él
contestd, ojald nos ensefie o nos haga saber a este Ayuntamiento en el chat
donde estamos, que nos mande lo que contestd, porque si contestd, todavia
falta mas grave quizas del juez que no da por contestado de ningin miembro
del Ayuntamiento, quizas el juez es mentiroso o quizas esta diciendo cosas que
no sucedieron y ahi me interesaria saber si el juez estd mal y es importante

precisarles que esto no significa que no se atendiera la situacion en su



momento. Acordamos y llegamos a una solucién de las inquietudes que en ese
momento nos hicieron saber los vecinos en un trabajo coordinado con la
ciudadania, équé significa esto?, que si los vecinos se quejaron y vinieron a
esta Presidencia Municipal, hicimos una sesién de trabajo con la Secretaria de
Desarrollo Social y Humano y nos pusimos de acuerdo y quedamos en muy
buenos términos y sin embargo, ellos habian presentado un amparo, un juicio,
una queja ante un juzgado y nunca le avisamos nunca nosotros ni los quejosos
al juez y este proceso siguid, équé fue lo que no se suscitd?, que conforme al
antecedente administrativo que tiene la Direccion de Desarrollo Social datado
desde 2017, no se habia tenido una certeza juridica a través de un
instrumento legal que rigiera el uso, goce y disfrute de un bien que fue
entregado en esas fechas, en el 2017 se les dio a los vecinos y tampoco hubo
un documento que dijera que se les habia otorgado o se les habia dado, lo cual
hoy me da mucho gusto, esta es la esencia de un gobierno, encontrar la
neutralidad, productividad de aquellas areas y acciones que sean de interés
ciudadana y tampoco podemos perder de vista que lo que hoy nos esta
llevando a tomar esta sesidn, es la falta de respuesta a un oficio que en lo
general no se ha contestado, por ello como 6rgano colegiado me permito
proponer este punto y dar atencién al mismo, en aquel momento companeros,
amigos, ciudadanos que nos estan viendo, en aquel momento contestd el
Presidente Municipal y como lo comenta mi compafiera Regidora Paloma
Robles Lacayo, no se contestd en un primera instancia hasta que el juez nos
dijo, oigan, no han contestado, contestd el Presidente Municipal y contestd la
Directora de Desarrollo Social y Humano y la Sindica y el juez nos dice: muy
bien, pero yo le mandé copia a cada uno de los integrantes del Ayuntamiento,
tan es asi que esta sellado en Sindicos y Regidores y le puse para su
conocimiento y observancia, si fuera para su conocimiento, es para que lo
tengan y nada mas se den por enterados, pero €l pone para su observancia,
entonces, él lo que esta tratando de decir es, que cada uno de los integrantes
del Ayuntamiento le conteste y esto hubiera sido también facil porque ustedes
lo tenian, hubieran podido contestar en lo particular, sin embargo no se
contestd, antes de que el juez nos diga que por qué no le contestamos, que
por qué no estamos acatando y entonces si ponga una sancion, este es el
motivo de esta sesion, de corazdn si alguien contestd, seria importante que no
lo haga de nuestro conocimiento, que no lo participe y no lo diga, porque en
este sentido, o no llego, o algo estad pasando ahi. ¢Qué es lo que le estamos
diciendo?, que aqui estamos y que nos damos por enterados, es cuanto,

Secretaria. =========== - oot m s m s s s s s s s m - - -
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Martha Isabel Delgado Zarate: Muchas gracias por su participacidn, sefior
Presidente. Regidor Angel Ernesto Araujo Betanzos, ¢para qué efectos? - - - -
Angel Ernesto Araujo Betanzos: Para rectificacion de hechos, Secretaria. -
Martha Isabel Delgado Zarate: Ha quedado registrado, sefior Regidor.
Regidora Paloma Robles Lacayo, épara qué efectos? == == ==== === == ===
Paloma Robles Lacayo: Igualmente, Secretaria, por favor. = = = = = = = = = = =
Martha Isabel Delgado Zarate: Ha quedado registrada, sefora Regidora.
Regidora Patricia Preciado Puga, épara qué efectos? == == == === == == = = =
Patricia Preciado Puga: Mismos efectos, sefiora Secretaria. - - - = = - -
Martha Isabel Delgado Zarate: Ha quedado registrada, sefiora Regidora y
también registro la participacion de la Regidora Estefania Porras Barajas,
donde solicita también intervencién en este punto, ées correcto? = = = = = = =
Estefania Porras Barajas: Si, Secretaria, muchas gracias. = = = = - - =
Martha Isabel Delgado Zarate: Regidora Liliana Alejandra Preciado Zarate,
épara qué efectos desea hacer el uso de la voz? = = = = = = = = = = = = = = = = =
Liliana Alejandra Preciado Zarate: Para el mismo efecto, sefiora
Secretaria. ==========- - - - - oot m s s s s s s s s s s - -
Martha Isabel Delgado Zarate: ¢(Intervencion al punto de acuerdo o
rectificacion de hechoS? = = = = = = = = = c s e c e c cmmm s e s m e mmmmm -
Liliana Alejandra Preciado Zarate: Rectificacion de hechos. = = = = = = = = -
Martha Isabel Delgado Zarate: Muchas gracias, ha quedado registrada.
Primeramente, entonces, para rectificacién de hechos, cedo el uso de la voz,
al Regidor Angel Ernesto Araujo Betanzos. = = = === === === = = = = = = = =
If\ngel Ernesto Araujo Betanzos: Muchas gracias, sefiora Secretaria. Voy a
tratar de decirlo en términos muy coloquiales porque como bien menciona el
Presidente Municipal no es abogado, no alcanza a entender algunas
cuestiones juridicas y veo que se confundié, lo digo con todo respeto, se
confundidé él y al momento que se confunde él, dentro de la argumentacion
confunde a la ciudadania y realiza denostaciones muy graves como la que si
un juez estd mintiendo y no va por ahi, debemos decir las cosas como son y
lo juridico tiene sus tiempos y sus momentos, écudl es el primero de ellos?, al
momento en donde se solicita y se requiere el informe justificado a la
autoridad sefialada como responsable, en este caso, al Ayuntamiento, es ahi
Presidente, donde tendriamos que habernos puesto de acuerdo y ver quién
habia contestado y quién no, porque si nuestro representante legal acude a
decir dentro del juicio que si es cierto que recibimos un escrito y que si es
cierto que no contestamos, eso es lo que el juez considera aunque sea
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el juez considera y eso es lo que el juez argumenta dentro de su sentencia,
de decir que hay una confesidon expresa de parte de la autoridad sefialada
como responsable en donde dice que si recibid un escrito y en donde dice que
si fue omiso en contestar y precisamente de la argumentacién que realiza el
sefor Presidente, es nuestra defensa y ahi ya lo pongo a contrario, de cémo
él sin ser abogado tiene los argumentos para ver qué es lo que se tuvo que
haber dicho en ese juicio y ahi es donde me da la razén, efectivamente era de
haberle dicho, haber, a mi me mandaste copia, no me mandaste un escrito
dirigido a mi Ayuntamiento y de verdad los exhorto a que lean la constitucion,
la verdad es muy pequefia, no hay que tenerle miedo y en el articulo ocho,
segundo parrafo, menciona muy claro, el obligado constitucional a dar
respuesta es la autoridad a la cual se le dirige el escrito de peticién, es clara y
precisa, yo no veo ninguna confusién, en ese juicio équé debimos de
contestar?, lo que dice precisamente ahorita el Presidente Municipal, a
nosotros nos mandas copia, a nosotros no nos diriges tu escrito, nosotros no
estamos obligados constitucionalmente y el resultado de ese amparo y me
atrevo a decirle con toda la experiencia que tengo de justicia constitucional,
la resolucion de ese amparo seria sobreseerse a ese juicio por no tener la
calidad de autoridad responsable el Pleno del Ayuntamiento, asi como se hizo
con las demas autoridades, tuvimos una mal defensa, ni modo, asi son los
juicios, este es el resultado, no estoy en contra de que se conteste, estoy en
contra en donde no se dieron los tiempos y por lo menos a mi cuando llegé el
informe justificado, no se me preguntdé y me dijo, oye, has tenido
acercamiento, has contestado, qué contestaste, es una contestacién de
fondo, te estds poniendo a las érdenes, cosas que ya ahorita tenemos que
cumplir una sentencia y con todo gusto les hago llegar el escrito donde tengo
acercamiento por escrito con los particulares, pero eso con nada nos
resuelve, hay que poner atencion a cdmo estamos atendiendo los temas que
eso es lo preocupante, muchas gracias, sefiora Secretaria. = === === === ==
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, seifor Regidor. Sefor Presidente,
ipara qué efectos desea hacerelusode lavoz? == ============«===-
Mario Alejandro Navarro Saldafa: Para rectificacién de hechos. Lo primero
es que si se recibié en Sindicos y Regidores el 20 de abril del afio 2022 y aqui
esta donde se recibid, se recibid para conocimiento y también para que
hicieran sus observaciones y nadie contesté compafiero Regidor, entonces, ya
me cambid usted la jugada como buen abogado que es, si algo tiene, es que si
es buen abogado, ya me cambié usted la jugada, porque es su primer
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contestacidon y ahorita nos dice, bueno, si pero fue con los vecinos de la zona,
no, usted dijo que si habia contestado, para el juez nadie contestd de los
integrantes del Ayuntamiento y es por eso que hace la observacidon, si me
contestd el Presidente, si me contestd la Sindica, si me contestd la Directora
de Desarrollo Social, pero el Ayuntamiento no y él quiere que le dé el
Ayuntamiento la contestacién, cada uno de los integrantes del Ayuntamiento,
por eso es esta sesion para poderle contestar todos y aqui le vamos a
contestar, le haré llegar la copia del acta y le diré, lo someti a votacion, estos
son los que votaron a favor y estos son los que votaron en contra y asunto
arreglado y ya no quiero tampoco revolver mas el asunto, para mi es muy
claro, él esta diciendo, écontestaron?, no, no contestaron, oye, pero yo le dije
por teléfono, ustedes agarren las instalaciones y son de ustedes y no hay
bronca, haber, eso no es lo que queria el juez, tan no es asi, que para él
importa el acto que hicimos aqui en el Salon de Cabildos donde nos pusimos de
acuerdo, pusimos un horario, donde dijeron que de nueva cuenta tomen las
instalaciones y que ibamos a hacer un reglamento y algunas cosas asi, yo lo
voy a decir en términos ciudadanos, coloquial, no en términos de abogados,
haber, no confundamos la gimnasia con la magnesia, el juez quiere que le
contestemos y nadie le contestd y no es para que se vayan a ofender o enojar
algunos miembros del Ayuntamiento, se les fue pues entre tanta
documentacién, entre que si nos confundimos que era y que no era, se les fue
y para él no esta el acto y entiendo porque si lo entiendo, en estos cuatro afios
lo que usted dice compafero, haber, es que ustedes hubieran dicho y el
amparo y esto, era nada mas darle mas vueltas al asunto, hasta ahi mi
ratificacion de hecho, es cuanto, Secretaria. === =-=-=-=========-===---
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefior Presidente. Regidor Angel
Ernesto Araujo Betanzos, épara qué efectos? = == == === == == = = = = = = = -
Angel Ernesto Araujo Betanzos: Para rectificacién de hechos, muy breve,
sefiora Secretaria, respecto de lo que menciona el Alcalde. Esa es la
preocupaciéon que tengo, que no se distinga, evidentemente que el escrito
llegd a la oficina de Sindicos y Regidores porque ahi es donde se nos remiten
las copias que van para conocimiento, opiniones y observaciones, sin
embargo, esta no es la obligaciéon constitucional en términos del articulo
ocho, segundo parrafo, esta nada mas la tiene a quien se dirige el escrito, ya
mas claro no puedo ser, el escrito se dirigio al Alcalde, los otros para
conocimiento, épor qué nos estan condenando contestar?, porque esto no lo
dijimos al rendir el informe justificado que es el tiempo juridico que teniamos
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no contestamos, si contesté por escrito, épor qué no esta la contestacion
dentro del expediente?, porque nuestra sefiora Sindica y nuestros
compaferos del juridico, la Secretaria, no sé quién se encarga de coordinar
estos trabajos de dar contestar a los juicios de amparo, en ningin momento
me notificaron, hay un amparo en contra de los integrantes del Ayuntamiento
donde dicen que te dirigieron un escrito, contestaste o no contestaste, yo ahi
les hubiera dicho, si miren, yo aqui tengo mi contestacién, épor qué el juez
no toma en cuenta mi contestacién?, porque nuestra Sindica comparecio y
dijo que no habia sido contestada, que era cierto que se nos dirigié, que era
cierto que no contestamos y que era cierto que todos habiamos sido omisos,
lo cual no es apegado a la realidad, ojo, realidad, juicio juridico, juicio
juridico, ahi todos fuimos omisos, porque eso fue lo que le demostramos al
juez, realidad no sé cuales de mis companeros hayan contestado y cuales no,
yo en lo personal si contesté, no me dieron ni oportunidad de defenderme
dentro de ese juicio y esa es la molestia que tengo, en ese sentido mi voto es
contra. También, nada mas no quiero revolver mas el tema, tenemos que
cumplir, hay que cumplirlo, pero si exhorto que de verdad se atiendan con
mayor diligencia y responsabilidad estos temas. === === === === =2 === -=--
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefior Regidor Angel Ernesto
Araujo Betanzos. Enseguida cedo el uso de la voz a la Regidora Paloma
Robles Lacay0. = == === === s s s s s e e m c e s e e s s s s e e - ===
Paloma Robles Lacayo: Muchas gracias, sefiora Secretaria. Me adhiero al
pronunciamiento del Regidor Angel Ernesto Araujo Betanzos y retiro mi
participacion. = = === === == == c @ s s c e f e e e e e s s s s - - - ==
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefiora Regidora. Enseguida, cedo
el uso de la voz a la Regidora Patricia Preciado Puga. == ============-
Patricia Preciado Puga: Gracias, Secretaria. Nada mas aclarar en relacién a
lo que comenta el sefor Presidente Municipal, en lo particular nunca llegdé a
mis manos algun requerimiento del juzgado para cumplir la sentencia que se
menciona en este punto, creo que es muy importante no confundir
precisamente como él argumenta, un documento, una respuesta y tampoco a
la ciudadania, no se nos paso6 dar esa respuesta, en lo particular hablo por mi,
no se me paso dar respuesta a ese documento, a esa peticion, puesto que
como ya se ha mencionado en varias ocasiones, era de conocimiento y si sé
que le tiene que dar respuesta la autoridad correspondiente. Me adhiero
también a los comentarios de mi compafiero Angel Ernesto Araujo Betanzos,
pero si es importante mencionar que si ahorita se estd haciendo una

propuesta para dar respuesta a los peticionarios, se modifique el texto de ese

14



acuerdo, puesto que no se da la respuesta, ni siquiera con el punto de
acuerdo, no se da la respuesta a los peticionarios, entonces, caeriamos igual
en una multa, lo que nos viene diciendo ya el escrito de sentencia y el
requerimiento incluso, si esto sigue asi, tendremos qué ajustarnos a esas
multar y esas situaciones de consecuencia que desgraciadamente
tardiamente estamos conocimiento y estamos teniendo en este momento
conocimiento de como esta la situacién y digo también, hago la aclaracion, a
medias, puesto que no conocimos el expediente completo, hemos solicitado
de alguna forma, incluso formalmente solicitamos que se nos dieran algunas
consideraciones importantes en el aspecto juridico para estar un poquito mas
adentrados al tema y poder emitir una opinién, sin embargo, se nos dio la
sentencia, pues si, pero se nos dio también después de solicitar un escrito de
prérroga, épor qué se pidid la prérroga?, no sabemos, en fin, una serie de
consideraciones que nos ponen ahi en otro estado y yo creo que si es
importante, insisto, que si esta sesidn se hizo para dar una respuesta, que asi
sea, que el escrito se modificado y el texto sea adecuado para dar una
respuesta a los peticionarios. Escuanto. = = == == = = = = = = = = = = = = = == ==
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefora Regidora. Enseguida, cedo
el uso de la voz a la Regidora Liliana Alejandra Preciado Zarate. = = = = = = = = =
Liliana Alejandra Preciado Zarate: Gracias, sefiora Secretaria. Me adhiero
a los comentarios de mi compafiero Angel Ernesto Araujo Betanzos y a mi
compafera Patricia Preciado Zarate. Nada mas también dejar aclarado que
nunca recibimos el oficio que comenta el sefor Presidente Municipal, si bien
es cierto que llegd a la oficina de Sindicos y Regidores, no lo recibimos. - - - -
Martha Isabel Delgado 2Zarate: Gracias, sefiora Regidora. Sefior
Presidente, épara qué efectos? = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = == === -~
Mario Alejandro Navarro Saldaifa: Una pequeiia ratificacion de hechos. El
punto de acuerdo viene que se nos dé un informe de todo lo que comenté la
companera Patricia Preciado Puga, que se nos haga un informe y también se le
da el tema a la Direccién General de Desarrollo Social y Humano para que
hagan la contestacidon. = = = = = = = = = = = = & @ m m s s e e s - - - - - -
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefior Presidente. Enseguida, cedo
el uso de la voz a la Regidora Estefania Porras Barajas con su participacién
para expresar el sentido de su vot0. = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
Estefania Porras Barajas: Muchas gracias, Secretaria. Por principio,
también adherirme a las manifestaciones del Regidor Angel Ernesto Araujo
Betanzos que fue muy puntual en cuanto a las diferencias de las obligaciones
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los peticionarios, en un segundo momento, me gustaria aclarar, porque va a
quedar registrado no solo en actas, sino también en la videograbacidon de esta
sesidon, que hay una confusion en las manifestaciones que hace el Presidente,
lo que nosotros si recibimos, fue el escrito de solicitud con copia para
nosotros de los peticionarios, no asi algun escrito donde un juez nos solicita
manifestar lo que a derecho nos corresponde, lo que se estaba juzgando, esto
yo jamas lo recibi y si hay algun escrito donde el juzgador haya peticionado a
Estefania Porras, épor qué no habia dado respuesta a esa solicitud?, lo
desconozco y todo caso se me estaria ocultando informacion necesaria para
mi defensa. En un tercer momento, también considero que no se esta dando
respuesta a lo que solicitan los peticionarios, toda vez que sus peticiones son
tres y se las voy a leer: que se les haga entrega de la llave del centro
comunitario a la colonia Mineral de la Hacienda, tal como se comprometié y
que prueba de ello existian videos, esto hacen referencia a la titular de la
Direccion de Desarrollo Social, segundo, que se cumpla el compromiso hecho
por la Licenciada Patricia Sanchez sobre las reparaciones que se llevarian a
cabo en el centro comunitario, tercero, que se dé respuesta al presente. Con
esto, solo estamos dando respuesta a la tercera de las peticiones, no asi a los
otros dos puntos que como tengo entendido, en las reuniones celebradas a
puerta cerrada por el Presidente donde este Ayuntamiento que fue juzgado,
no fue invitado, ya se habian hechos varias gestiones con las cuales se
pretendia dar respuesta, épor qué al dia de hoy, enero de 2023, no se tiene
conocimiento de los resultados de esas acciones?, {o por lo menos, no se
cuenta ya con un informe?, toda vez que ya hasta se solicité una prorroga,
creo que es el cuarto punto de lo que voy a manifestar. He revisado, por lo
menos hoy en la mafana traté de ver mas a fondo los informes en la
correspondencia que mandan las areas trimestralmente y por lo menos en la
sesidn ordinaria 24 de este Ayuntamiento celebrada el 24 de octubre donde
este juicio ya tenia expediente, ya se habian llevado acciones, la Direccién de
Asuntos Juridicos no nos habia hecho menciéon de que se estaba llevando a
cabo este caso, tampoco asi la Sindica, a mi me preocupa y voy a poner un
ejemplo muy burdo porque al parecer en términos coloquiales se usa mas,
imaginemos que un ciudadano de a pie, contrata un servicio de abogados
para que esté a su defensa en el momento en que él lo requiera y que un dia
de buenas a primeras le toquen a su puerta en que él lo requiera y que un dia
de buenas a primeras le toquen a su puerta una persona que no conoce y que
le diga, mira, yo formo parte de ese bufete que contrataste y perdié un caso
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defensa, sin que haya sabido el caso por el cual se le estaba juzgando, esto
es lo mas delicado de esta sesidn, porque ahorita nos estamos enterando
dentro de nuestra gestion, quiero saber la cantidad de asuntos que van a
reventar cuando ya ni siquiera estemos en funciones, si ahorita no tenemos
acceso porque a regana dientes se nos entregd el expediente, porque no
estaban completas algunas de las solicitudes y como bien menciona Paty, yo
sigo sin conocer porqué se hizo una prorroga para un asunto tan sencillo
como atender algo que supuestamente ya se habia gestionado con los
ciudadanos, entonces, esto es delicado, no sé por qué dejaron de enviarse los
informes trimestrales actualizados, si solicito que se dé cumplimiento a lo que
se habia comprometido el Director de Asuntos Juridicos a raiz de la sentencia
que se tuvo con la Regidora Celia Carolina y que se preste atencidon, que se
llame la atencién, porque tiene qué hacerse a no estarsenos ocultando algo
que es propio de nuestra representacion como ediles y el derecho que
tenemos de ser debidamente representados, yo también estoy en contra pero
no queria dejar pasar por alto estas observaciones y vi que como tal, no se
puntualizaron. Es cuanto de mi intervencion. = = === === == = = = = = = == = = -
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, senora Regidora. Regidora Patricia
Preciado Puga, épara qué efectosS? = = == = == = = = s s s e s m s m - e - -
Patricia Preciado Puga: Alusiones personales, sefora Secretaria. Si no mal
escuché, comenta el sefior Presidente que se va a solicitar un informe a la
Directora de Desarrollo Social para conocer las acciones y eso efectivamente,
viene en el punto de acuerdo, pero coincidiendo con lo mencionado por mi
compafera Paloma en su momento, esto es ya es actor pasado y pareciera que
apenas se esta conociendo por parte de nosotros y que estamos en este
momento enterdndonos de las cosas, no fue asi, efectivamente nos dimos
cuenta como menciona mi compafera Estefania por esa denuncia ciudadana,
nos dimos cuenta de la reunidn que se llevé a cabo a puerta cerrada, tampoco
fuimos convocados y también mi companera Estefania menciona las peticiones
a las que tenemos que dar respuesta, mismas que reitero, con la peticidon en
este momento del informe a la Direccion de Desarrollo Social y Humano, pues
no se da respuesta a los peticionarios, entonces, insisto, que este punto de
acuerdo no cubre esa expectativa y en ese tenor, sigo manifestando mi voto
encontra,escuant0. === ======- = - - - - oo mmcocm s mmmm -
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefiora Regidora. Hasta aqui han
concluido las participaciones, tengo también registrada a la Regidora Paloma
Robles que desea presentar una reserva, si me lo permiten y siguiendo con el
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consideracion el punto de acuerdo en lo general y posteriormente, pasamos a
la presentacion de la reserva. Me permito consultar a los miembros de este
Honorable Ayuntamiento si es de aprobarse el punto de acuerdo que se ha
puesto a su consideracidon, quienes estén a favor, manifiéstenlo levantando su
mano. Registro el voto a favor del Presidente Municipal Mario Alejandro
Navarro Saldafa; Sindicos Stefany Marlene Martinez Armendariz y Rodrigo
Enrique Martinez Nieto; Regidores: Mariel Alejandra Padilla Rangel, Carlos
Alejandro Chavez Valdez, Cecilia Pohls Covarrubias, Victor de Jesls Chavez
Hernandez, Ana Cecilia Gonzalez de Silva y Marco Antonio Campos Briones.
Quienes estén por la negativa, favor de manifestarlo levantando su mano.
Senor Presidente, registro el voto en contra de los Regidores Estefania Porras
Barajas, Liliana Alejandra Preciado Zarate, Patricia Preciado Puga, Angel
Ernesto Araujo Betanzos y Paloma Robles Lacayo. Le informo sefor
Presidente, que el punto de acuerdo, ha sido aprobado por 9 votos a favor.
Adelante sefior Presidente, tieneelusodelavoz. == ======= ===« =-
Mario Alejandro Navarro Saldafna: Sefora Secretaria, antes de que usted
ceda el uso de la voz a cualquier miembro del Ayuntamiento, es importante
para mi decirle que es un punto de acuerdo lo que yo presenté, no es un
dictamen y los puntos de acuerdo no pueden tener reservas, lo que se hace en
un punto de acuerdo, es que se somete a votacion, se cambia, se baja y se
sube uno nuevo, eso es lo que yo traigo en la cabeza y ese es el tema,
dictamen es sometido a reserva, puntos de acuerdo, se baja el punto de
cuerdo y se vuelve a subir en ese momento otro punto de acuerdo con las
modificaciones, en el caso de lo que acabamos de votar, pues ya fue votado,
pero igual usted me puede orientar un poco mas con la Direcciéon de Funcion
Edilicia. = === === = s e e e e s e e s s e e e e e e e e e e e e s m ==
Martha Isabel Delgado Zarate: Muchas gracias, senor Presidente. Nada
mas para ilustrar el punto, es el articulo 82, el Ayuntamiento por acuerdo de
las dos terceras partes de sus miembros, podra revocar o modificar sus
propios acuerdos en los siguientes casos, cuando no se haya contado con
toda la informacion al momento de emitir el acuerdo, en caso de que con la
ejecucion del acuerdo se contravengan disposiciones de orden publico y
numero tres, en acatamiento a las resoluciones de las autoridades federales,
tratandose de juicio o por disposiciones de juicios de amparo en los que la
autoridad municipal haya sido oida y vencida en juicio o por disposiciones de
resoluciones emitidas por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo y
cuando cambien las condiciones que originalmente lo motivaron. Regidor
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Angel Ernesto Araujo Betanzos: Para hacer un comentario respecto a lo
que expreso el Presidente, por si tuviera a bien Secretaria. = === === == ===
Martha Isabel Delgado Zarate: Ha quedado registrada su participacion,
sefor Regidor. Regidora Estefania Porras Barajas, ¢para qué efectos? - - = - =
Estefania Porras Barajas: Para hacer una consulta sobre este punto de
cuando las reservas si van y no, porque a mi un punto de acuerdo si le
metieron una reserva, entonces, hay que ser iguales. = = = = = = = = = = =
Martha Isabel Delgado Zarate: Esta registrada, sefiora Regidora. Adelante
Regidor Angel Ernesto Araujo Betanzos. = = === === === = = = = s = = == ===
Angel Ernesto Araujo Betanzos: Muchas gracias, sefora Secretaria. Es
buena pregunta la que realiza nuestro sefor Presidente Municipal en el
sentido de que, si en un punto de cuerdo pueden hacerse reserva, que yo
creo que este seria lo complicado del tema, la denominacidon épor qué?,
porque efectivamente dentro de nuestra ley organica y dentro de uno de
nuestros reglamentos se encuentra regulado de manera precisa, clara y
contundente si dentro de los dictamenes es Unica y exclusivamente aquellos
actos administrativos del Pleno del Ayuntamiento donde se puede someter a
reservas, es decir, a pequenas modificaciones dentro de su contenido, o bien,
dentro de los puntos de acuerdo que se sometan por alguno de los
integrantes en este caso el Presidente Municipal, pudieran realizarse también
aquellas modificaciones, no estd regulado, no es preciso, tenemos qué
meternos a retroalimentacién, me sumo al comentario que realiza nuestra
compafiera Fany que con antelacion hemos realizado, yo desde el punto de
vista juridico quisiera argumentar en donde no existe impedimento legal en
donde se pusieran a hacer pequenas modificaciones dentro del cuerpo del
contenido, siempre salvaguardando el interés general, no contraridandolo para
beneficio de la ciudadania, es decir, si dentro de esta sesion que es donde
estan haciéndose un punto de acuerdo y el mismo aun no sale a la luz, es el
momento en donde pudieran hacérsele pequenas adecuaciones para mayor
claridad, puntualidad o mayor seguridad juridica respetando el interés de la
ciudadania, es decir, si el punto de acuerdo sale de esta sesidén, si tendriamos
que hacer otra sesion para poder modificar y lo que acaba de leer usted lo del
articulo 82, para modificar el punto de acuerdo, pero como todavia no sale,
no termina nuestra sesion, todavia ni siquiera pasamos a ese punto, creo yo
gue no existiria ningun impedimento legal para que pudiéramos escuchar las
opiniones de los demas compafieros integrantes del Ayuntamiento, siempre y
cuando buscando enriquecer, ya se tomod una decisidn en la votacion en lo

general, buscando enriquecer y dar mayor precision y seguridad a los
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ciudadanos, es una opinidon Secretaria, ojala pueda tomarse en consideracion.
Escuanto. = === === s e e ce e e mccerer e rcee s e e e e e ===
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefior Regidor Angel Ernesto
Araujo Betanzos. Sefor Presidente, épara qué efectos?= = = = = = == = = = = = =
Mario Alejandro Navarro Saldafa: Para una pequena ratificacion de hechos.
Yo me estoy apegando al articulo 82 y este es un acatamiento de resolucién
judicial, es por ello que comento este tema de la reserva de los dictamenes y
entiendo perfectamente lo que es de interés de mi compafiera Regidora
Estefania Porras Barajas, sin embargo, este es un acatamiento de resolucién
judicial y ahorita que el compafero acaba de comentar pequefas
modificaciones, ya fue votado y bueno, pequefias modificaciones, es como
aguel que viola le ley poquito, es lo mismo no, nada mas para que se cumpla
el articulo 82 y todo mundo puede hacer manifestaciones, aqui escuchamos
con todo gusto a todo mundo, tomamos en cuenta las opiniones, nada mas le
digo lo que dice el articulo 82 y especificamente en este caso, si es un
acatamiento de resolucién judicial. = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = -
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefor Presidente. Cedo el uso de
la voz a la Regidora Estefania Porras Barajas, para su exposicion de motivos.
Estefania Porras Barajas: Gracias, Secretaria. El punto es justo este, que
vamos a dar respuesta, si, claro, lo que importa es cdmo damos la respuesta,
el contenido de fondo, es decir, nosotros ahorita que bueno, ese es el
proyecto que se nos presenta, podriamos estar respondiendo en un sentido
negativo, la cosa es el fondo de la propuesta, o sea, no vamos a resolver, no
dar respuesta a algo que nos estd obligando el Tribunal. Eso es nada mas
como comentario de lo que salid del Presidente y si tengo la duda, de si no se
van a aceptar reservas, porque yo hace unos meses presenté un punto de
acuerdo donde solicité la comparecencia y no se me modificd un antecedente,
no se me le modificé algo de forma, a mi se me modificé el fondo al
cambiarse todo el acuerdo a través de una reserva, entonces si me parece
delicado que entre ediles, entre iguales, unos puntos de acuerdo si se van a
respetar tal cual vienen y a otros se les va a poder hacer modificaciones a lo
largo de las sesiones, yo creo que no es nada mas escuchar, al final del dia
ya todos van a traer su votacion pensada y lo van a reflexionar de acuerdo a
lo que proponga la regidora Paloma y va a pasar lo mismo de siempre, se me
hace ocioso que estemos tratando de menoscabar algo que en otras
ocasiones si nos hemos permitido y quietarnos de alguna manera un derecho
gue ya teniamos a lo largo de las sesiones. Es cuanto de mi intervencién. - - -

Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, sefiora Regidora. Sefor
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Presidente, épara qué efectosS? = = = = = = = = = = = c e c m e mcmm - e e - - -
Mario Alejandro Navarro Saldafa: Para ratificacion de hechos. Lo primero
es que en aquel momento cuando mi compafera presenta su punto de
acuerdo, no era un acatamiento judicial y no cabe el articulo 82, que quede
bien claro para todos y lo segundo sefiora Secretaria, es que en ningun
momento es mi intencion que no presenten esta reserva y que utilice el
micréfono y este espacio para expresarse mi compafera, tan es asi, que yo le
voy a pedir que presente su reserva, nada mas que si queria que quedara claro
cual es tema de reserva, punto de acuerdo y dictamen para que no me digan
que en ningun momento estoy tratando que nadie se exprese. = = = = = = = = = =
Martha Isabel Delgado 2Zarate: Muchas gracias, senor Presidente.
Efectivamente estamos aludiendo el articulo 82 y este es un acatamiento de
resolucién de una autoridad federal, aqui no cabria la reserva, pero dada la
expresion del sefior Presidente, vamos a permitirnos escuchar la reserva de la
sefora Regidora Paloma Robles Lacayo. = = === === = = = s s s s s e e = = = = =
Paloma Robles Lacayo: Gracias, Secretaria. Solo recuerdo que cuando se
discutio el proyecto de egresos no venia acompafiado de un dictamen y aun asi
se presentaron innumerables reservas como si fuera un acuerdo y por otra
parte, el acatamiento de una resolucion judicial, de ninguna manera esta a
discusién, ni creo que haya algin miembro de este Ayuntamiento que esté en
contra, estamos discutiendo las caracteristicas como bien sefalan los
Regidores Angel Araujo y Estefania Porras, son aspectos particulares de la
respuesta al particular, instancia de solventar sus peticiones de origen, las que
presentaron el 20 de abril y la reserva incluye tres aspectos, la primera
concretamente, que en lugar de que la respuesta que el particular reciba, diga
que se va a turnar su peticion a la Direccion General de Desarrollo Social y
Humano, expresamente se dé contestacion con ayuda de dicha area de la
administracion publica municipal a las peticiones que ya enuncié la Regidora
Estefania Porras Barajas, esa es la primera parte, la segunda parte es, que se
inicie una investigacion por conducto del érgano interno de control para el
deslinde de las responsabilidades administrativas que pudieran haber sucedido
para impedir que el particular recibiera una respuesta oportuna y el tercer
aspecto, que se haga un analisis de las demas peticiones que hayan llegado a
la Presidencia Municipal y que no se hayan contestado oportunamente como
bien dice la Regidora Estefania Porras Barajas, tengamos conocimiento y
podamos intervenir en la pronta contestaciéon. Es cuanto, Secretaria. = = = - - -
Martha Isabel Delgado Zarate: Gracias, seifiora Regidora. En apego a la

propuesta hecha en la participacidon inmediata anterior, me permito someter a
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consideraciéon esta propuesta de reserva de la Regidora Paloma Robles
Lacayo, quienes estén a favor, manifiéstenlo levantando su mano. Registro el
voto a favor de los Regidores Paloma Robles Lacayo, Estefania Porras Barajas,
Liliana Alejandra Preciado Zarate, Patricia Preciado Puga y Angel Ernesto
Araujo Betanzos. Ahora, quienes estén en contra, favor de manifestarlo
levantando su mano. Registro el voto en contra del Presidente Municipal Mario
Alejandro Navarro Saldana; Sindicos Stefany Marlene Martinez Armendariz y
Rodrigo Enrique Martinez Nieto; Regidores: Mariel Alejandra Padilla Rangel,
Carlos Alejandro Chavez Valdez, Cecilia P6hls Covarrubias, Victor de Jesus
Chavez Hernandez, Ana Cecilia Gonzalez de Silva, Marco Antonio Campos
Briones. Por lo tanto, le informo sefior Presidente, que la reserva no ha sido
aprobada, en virtud de que se registraron 9 votos en contra. = = = = = = = = = =
Mario Alejandro Navarro Saldaifa: Muchisimas gracias, sefiora
secretaria, sirvase continuar con el desarrollo del cuarto punto del orden del
dig,. == === =" f et e et e e s e e e e s e s s s s e s -
---------- 4. Clausuradelasesion. - - - - = = = = = = = = = = = = = = =
Martha Isabel Delgado Zarate: Con su venia sefior presidente. El ultimo
punto, es el que corresponde a la clausura de la sesion a su cargo. = = = = = =
Mario Alejandro Navarro Saldafa: Muchisimas gracias a todos, que tengan
una excelente semana. Damos por clausura esta sesion extraordinaria numero
8 del Honorable Ayuntamiento 2021-2024, siendo las 10:12 (diez horas con
doce minutos), por lo que se citara en tiempo y forma para la préxima
sesion a través de la Secretaria del Honorable Ayuntamiento. Firmando al

calce los que en ella intervinieron. Doy fe, === === e e e e e e e e cc e ==

Presidente Municipal

Mario Alejandro Navarro Saldaia
Sindicos:

Stefany Marlene Martinez Armendariz

Rodrigo Enrique Martinez Nieto

Regidores:
Mariel Alejandra Padilla Rangel
Carlos Alejandro Chavez Valdez

Cecilia Pohls Covarrubias
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Victor de Jesis Chavez Hernandez
Ana Cecilia Gonzalez de Silva
Marco Antonio Campos Briones
Patricia Preciado Puga

Angel Ernesto Araujo Betanzos
Paloma Robles Lacayo

Estefania Porras Barajas

Liliana Alejandra Preciado Zarate

Martha Isabel Delgado Zarate
Secretaria del Honorable Ayuntamiento.
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