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AYUNTAMIENTO DE GUANAJUATO (TERCERO
INTERESADO)

JUZGADO PRIMERO CIVIL DE PARTIDO Y ESPECIALIZADO
EN EXTINCION DE DOMINIO EN EL ESTADO DE GUANAJUATO, CON
RESIDENCIA EN ESTA CIUDAD

Anexo: copia de demanda de amparo, auto admisorio v del proveido de
dos de octubre del presente aio

OMOVIDO POR
EN ESTA FECHA
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“Guanajuato, Guanajuato, dos de octubre de dos mil veintitrés.

ESTADO DE AUTOS, SE RECONOCE CARACTER DE TERCEROS

INTERESADOS.

Visto el estado de autos, de las constancias que remiti6 como
justificacion de su informe la autoridad responsable Magistrado Propietario de
la Primera Sala Civil del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado de
Guanajuato, con residencia en esta ciudad, se advierte que de conformidad
con el articulo 5° fraccion lll, inciso b), de la Ley de Amparo, les recae el
caracter de terceros interesados al Ayuntamiento de Guanajuato, asi como a

En consecuencia, con fundamento en el articulo 26, fraccion |1, inciso b),
del citado ordenamiento legal, por medio de oficio, con copia de la demanda, del
auto admisorio y del presente proveido, emplacese al presente juicio al
Ayuntamiento de Guanajuato.

residencia en esta ciudad.

En ese sentido, se requiere a la autoridad Juzgado Primero Civil de
Partido y Especializado en Extincion de Dominio en el Estado de
Guanajuato, con residencia en esta ciudad, que en el plazo de tres dias,

contado a partir de que reciba el oficio de notificacion respectivo, emplace a
I - mcio d os osvados de
icho organo.

Para lo cual, se le solicita comedidamente que el funcionario dotado de
fe plblica que designe para llevar a cabo dicha diligencia, la realice
ajustandose a los siguientes lineamientos:

I. Certifiiue iue se trata del domicilio de [ NG

designado en el juicio de origen para recibir
notificaciones;

Il. Certifique las constancias de emplazamiento respectivas el érgano
jurisdiccional que ordend su emplazamiento respectivo y el nimero de juicio de
amparo correspondiente, es decir: I o/ indice
del Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Guanajuato, con sede en la
ciudad del mismo nombre”.

* Tomo 1/1, foja 157

diversos terceros interesados | NGTTGTGNGNGE
y tomando en consideracion que por auto de
cho de mayo de dos mil veintitrés”, se les tuvo sefialando como domicilio para
oir y recibir notificaciones los estrados del Juzgado Primero Civil de Partido y
Especializado en Extincion de Dominio en el Estado de Guanajuato, con
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lll. Certifiqgue que se les dejo a su disposicion copias de la demanda de
amparo, del auto admisorio, asi como del presente acuerdo; y,

IV. Les haga del conocimiento la fecha y hora sefialadas para que tenga
verificativo la audiencia constitucional y requerirles para que al momento de la
diligencia o dentro del término de tres dias, contado a partir del siguiente al en
que surta efectos la notificacion que del presente proveido se les practique,
designen domicilio para recibir notificaciones en esta ciudad o usuario
electronico para ese efecto; apercibidos que de no hacerlo, sin ulterior
acuerdo, las subsecuentes, aln las de caracter personal, se le haran por medio
de lista que se publica en el Portal de Servicios en Linea del Poder Judicial de la
Federacion, asi como en el tablero de avisos que se encuentra en el acceso
principal de este juzgado.

En el entendido que una vez que realice dicho emplazamiento conforme
a los puntos indicados, debera remitir las constancias que asi lo acrediten.

SE DIFIERE AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

En esas condiciones, para dar margen a que la parte tercera interesada
se imponga de las constancias que obran en autos, la audiencia constitucional
fijlada para el dia de hoy, se difiere, y en su lugar se sefialan las ONCE HORAS
DEL TREINTA Y UNO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES.

Notifiquese.

Asi lo proveyo y firma Luis Alfredo Gémez Canchola, Juez Primero de
Distrito en el Estado de Guanajuato, quien actla asistido de J. Jests Arroyo
Ponce, Secretario que autoriza y da fe”. DOS FIRMAS ILEGIBLES.

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y
EFECTOS LEGALES CONDUCENTES.

ATENTAMENTE
GUANAJUATO, GUANAJUATO, 02 DE OCTUBRE DE 2023.

“2023, ANO

LA, EL RE VOLUC:'ONARIO DEL
PUEBLO”

SECRETARIO iDEL JUZG PRIMERQ DE DISTRITO
EN EL ESTADG DE GUA _AJUATO
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DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO

Quejoso: MIGUEL GONZALEZ CARRILLO

COLUMBA CANO MAYA y MIGUEL GONZALEZ CARRILLO,
mexicano, mayor de edad, por mi propio derecho, comparezco ante su
Sefioria Juez de Distrito, para exponer lo siguiente:

Que por medio del presente escrito y con fundamento en io dispuesto
por los articulos 103 y 107 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1° fraccién |, 107 fraccion VI, y demas relativos de
la Ley de Amparo Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Vengo a solicitar
a Usted el Amparo y Proteccion de la Justicia de la Unién, contra las
Autoridades y por los actos que quedarén expuestos dentro del presente
escrito. Para los efectos procesales conducentes y en el cumplimiento
a lo establecido por el articulo 108 de la Ley de Amparo Vigente,
manifiesto:

I. NOMBRE Y DOMICILIO DE LOS QUEJOSOS

COLUMBA CANO MAYA y MIGUEL GONZALEZ CARRILLO, con
domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado en Calle Las Palmas,
numero 105, de la Colonia Cerro del Cuarto, de esta ciudad de
Guanajuato Capital; asimismo, con el mismo fin, téngaseme por
senalando el correo electrénico: itzaejmserna@gmail.com

Il. NOMBRE Y DOMICILIO DEL TERCERO INTERESADO

Ignoro la existencia de terceros interesados.

lll. AUTORIDADES RESPONSABLES
Magistrado Propietario de la Primera Sala Civil del Supremo Tribunal

de Justicia del Estado. Con domicilio oficial en Circuito Superior,
Pozuelos No.1, 36050 Guanajuato, Gto.

V.- ACTOS RECLAMADOS

a).- Auto de fecha dieciséis de agosto de dos mil veintitrés, dentro
del Toca 442/2023, mediante el cual la autoridad responsable declara
mal admitido el recurso de apelacién, interpuesto por los Quejosos en
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contrade la SENTENCIA de fecha 30 treinta de junio del 2023 dos mil
veintitrés, emitida por el Juzgado Primero Civil de Partido de
Guanajuato, Guanajuato, dentro del expediente C0210/2023.

b).- Auto de fecha veintiocho de agosto de dos mil veintitrés, dentro
del Toca 442/2023, mediante el cual la autoridad responsable declara
determina que no ha lugar a admitir el recurso de revocacion que
interponen en contra del auto emitido por esta sala el dieciséis de agosto
de dos mil veintitrés.

V.- FECHA DE NOTIFICACION DEL ACTO RECLAMADO.-

a).- El auto de fecha dieciséis de agosto de dos mil veintitrés, dentro
del Toca 442/2023, me fue notificado el dia 17 de agosto del dos mil
veintitrés.

b).- El auto de fecha veintiocho de agosto de dos mil veintitrés,
dentro del Toca 442/2023, me fue notificado el veintinueve de agosto
de! dos mil veintitrés.

Vi.- BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, MANIFIESTO QUE ME
CONSTAN LOS HECHOS O ABSTENCIONES QUE CONSTITUYEN
LOS ANTECEDENTES DEL ACTO RECLAMADO O QUE SIRVEN DE
FUNDAMENTO A LOS CONCEPTOS DE VIOLACION, SON LOS
SIGUIENTES:

e El Juzgado Primero Civil de Partido de esta ciudad, en fecha 30
treinta de junio del 2023 dos mil veintitrés, dictdé SENTENCIA
dentro del juicio de regularizacién de predios rusticos, promovido
por los ahora Quejosos, dentro del expediente C0210/2023 del

mismo juzgado, sentencia que nos fue notificada el dia 3 tres de
julio del afio en curso.

s En contra de la sentencia previamente indicada, Los Quejosos
presentamos el Recurso de Apelacidn, mismos que fue
debidamente radicado por el Juzgado de Origen, y enviado el
expediente con el recurso de apelacion, le tocé conocer de esa
apelacion a la ahora autoridad responsable Magistrado
Propietario de la Primera Sala Civil del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, quien ordené formar vy registrar el Toca
namero 442/2023, relativo a la apelacién interpuesta por
Columba Cano Maya y Miguel Gonzalez Carrillo, en contra de ia
sentencia de fecha treinta de junio de dos mil veintitrés, emitida
dentro del procedimiento especial civil nimero C-210/2023, sobre
regularizacién de predios rusticos, promovido por Columba Cano
Maya y Miguel Gonzalez Carrillo.




» En auto de fecha dieciséis de agosto de dos mil veintitrés,
dentro del Toca 442/2023, la autoridad responsable declara mal
admitido el recurso de apelacién por parte del Juzgado de Origen,
interpuesto por los Quejosos en contra de la SENTENCIA de
fecha 30 treinta de junio del 2023 dos mil veintitrés, emitida por el
Juzgado Primero Civil de Partido de Guanajuato, Guanajuato,
dentro del expediente C0210/2023.

e Inconformes con la determinacion de la autoridad responsable
referente a declarar mal admitido el recurso de apelacién, los
ahora Quejosos interpusimos el recurso de revocacion.

e Y en auto de fecha veintiocho de agosto de dos mil veintitrés,
dentro def Toca 442/2023, la autoridad responsable determina
que no ha lugar a admitir el recurso de revocacion que interponen
en contra del auto emitido por esta sala el dieciséis de agosto de
dos mil veintitrés.

» Consecuentemente, no habiendo mas recursos por agotar, es que
ahora se solicita el amparo y proteccion de la justicia federal, en
contra de los actos reclamados.

Vl.- PRECEPTOS QUE CONTIENE LOS DERECHOS HUMANOS Y
LAS GARANTIAS CUYA VIOLACION SE RECLAMA

e Articulos 1, 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos. Y el articulo 14 de la LEY PARA LA
REGULARIZACION DE PREDIOS RUSTICOS EN EL ESTADO DE
GUANAJUATO

CONCEPTOS DE VIOLACION

Primero.- Los actos que se reclaman a la autoridad responsable, violan en mi
perjuicio los Derechos Humanos consignados en los articulos 1, 14 y 16, parte
dogmatica de la Constitucion Federal, toda vez que de acuerdo con el citado
precepto 14, a ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.
Nadie podra ser privado de la vida, libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos sino mediante juicio seguido ante los Tribunales previamente establecidos
en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a
las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Los mismos actos reclamados contra las citadas autoridades son violatorios también
en nuestro agravio de la diversa garantia de legalidad y seguridad juridica a que
alude el articulo 16 constitucional, ya que conforme al mismo nadie puede ser
molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones sino en virtud de
mandamiento escrito de autoridad competente que funde y motive la causa legal del
procedimiento.

A la luz de los preceptos constitucionales antes mencionados los actos reclamados
carecen del requisito de fundamentacién y motivacion a que las propias
disposiciones constitucionales se refieren toda vez que precisamente conforme a
nuestro régimen constitucional de facultades expresamente conferidas o limitadas
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cualesquier ejercicio sin fundamento en el mandato de la autoridad publica
constituye un exceso dado que la facultad de las autoridades responsables termina
en donde la ley que rige su ramo las faculta, vy la autoridad responsable debe
observar el principio juridico que reza, que donde la Ley distingue, la autoridad no
debe distinguir.

El auto de fecha dieciséis de agosto de dos mil veintitrés,
dictado por la autoridad responsable, dentro del Toca 442/2023, es
violatorio del derechoc humano consistente en el debido proceso legal,
en virtud de que viola el principio de supletoriedad de la Ley y el axioma
juridico “Ubi lex non distinguit, nec nos dintinguere debemus”: Donde la
ley no distingue, nosotros no debemos distinguir. Lo anterior es asi,
porque contrario a lo que argumenta la Autoridad Responsable, la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién en la
jurisprudencia 2a./J. 34/2013 (10a.) ha establecido que la supletoriedad
de un ordenamiento iegal sélo opera cuando se retnen los siguientes
requisitos:

a) El ordenamiento legal a suplir establezca expresamente esa posibilidad, indicando la ley
o normas que pueden aplicarse supletoriamente, o que un ordenamiento prevea que aplica, total o
parcialmente, de manera supletoria a otros ordenamientos; asimismo, cuando el legislador
disponga en una ley que determinado ordenamiento debe entenderse supletoric de otros
ordenamientos, ya sea total o parcialmente.

Y en la especie, este requisito se cumple a cabalidad pues, la LEY
PARA LA REGULARIZACION DE PREDIOS RUSTICOS EN EL
ESTADO DE GUANAJUATO, en su articulo 14 literalmente dispone
que: ‘ARTICULO 14.- A FALTA DE DISPOSICION EXPRESA EN LA
PRESENTE LEY, SE APLICARAN DE MANERA SUPLETORIA, EN LO
PROCEDENTE, EL CODIGO CIVIL Y EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO,
RESPECTIVAMENTE.” Este articulo, contrario a lo dicho por la
Autoridad Responsabile, se establece expresamente la supletoriedad de
la Ley, de manera total, pues en ninguna parte de la ley se advierte que
se encuentren excluidos de la supletoriedad, los medios de
impugnacion, como lo es la apelacién o revocacién, circunstancia que
contraviene lo determinado erréneamente por f{a Autoridad
Responsable, respecto a que los recursos se encuentran excluidos de
la supletoriedad, puesto que dicha distincion, no tienen ningin sustento
legal, y en la especie se debe observar el principio de Derecho que reza
“Donde la ley no distingue, nosotros no debemos distinguir”.

b) La ley a suplir no contemple la institucion o las cuestiones juridicas que pretenden
aplicarse supletoriamente o, aun estableciéndolas, no las desarrolle o las regule de manera
deficiente.

Este requisito, en el caso que nos ocupa, también se cumple a
cabalidad, puesto que, como la propia autoridad responsable lo ha
dicho, la LEY PARA LA REGULARIZACION DE PREDIOS RUSTICOS
EN EL ESTADO DE GUANAJUATO, no contempla ningin recurso de
impugnacién. Por lo que, contrario a lo que afirma la Autoridad




Responsable, la institucion de la apelacion y la revocacion deben
aplicarse supletoriamente.

¢) La omisién o vacio legislativo haga necesaria la aplicacién supletoria de normas para
solucionar la controversia o el problema juridico planteado, sin que sea valido atender a cuestiones
juridicas que el legislador no tuvo intencién de fijar en la ley a suplir.

Este requisito, en el caso que nos ocupa, también se cumple a
cabalidad, puesto que, como la propia Autoridad Responsable lo ha
dicho en el acto de autoridad que se impugna, la LEY PARA LA
REGULARIZACION DE PREDIOS RUSTICOS EN EL ESTADO DE
GUANAJUATO, no contempla ningtn recurso de impugnacién. La
supletoriedad sélo se aplica para integrar una omision en la ley o para
interpretar sus disposiciones en forma que se integre con principios
generales contenidos en otras leyes. Cuando la referencia de una ley a
otra es expresa, debe entenderse que la aplicacion de la supletoria se
hara en los supuestos no contemplados por la primera ley que la
complementara ante posibles omisiones o para la interpretacién de sus
disposiciones. Por ello, la referencia a leyes supletorias es la
determinacion de las fuentes a las cuales una ley acudira para deducir
Sus principios y subsanar sus omisiones. La supletoriedad expresa debe
considerarse en los términos que la legislacién la establece. De esta
manera, la supletoriedad en la legislacion es una cuestion de aplicacién
para dar debida coherencia al sistema juridico. EI mecanismo de
supletoriedad se observa generalmente de leyes de contenido
especializado con relacién a leyes de contenido general. El caracter
supletorio de la ley resulta, en consecuencia, una integracién, y reenvio
de una ley especializada a otros textos legislativos generales que fijen
los principios aplicables a la regulacién de la ley suplida; implica un
principio de economia e integracion legislativas para evitar la reiteracion
de tales principios por una parte, asi como la posibilidad de
consagracion de los preceptos especiales en la'ley suplida.

Por lo que el legislador en el articulo 14 de la LEY PARA LA
REGULARIZACION DE PREDIOS RUSTICOS EN EL ESTADO DE
GUANAJUATO nos remitié de manera total, tanto al Cadigo Sustantivo,
“asi como al Cédigo Adjetivo, para evitar ser reiterativo.

d) Las normas aplicables supletoriamente no contrarien e} ordenamiento legal a suplir, sino

que sean congruentes con sus principios y con las bases que rigen especificamente la institucidn de
que se trate.

Este requisito, en el caso que nos atafie, también se cumple en su
totalidad, puesto que, las normas aplicables supletoriamente “EL
CODIGO CIVIL Y EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL ESTADO DE GUANAJUATO, RESPECTIVAMENTE” lejos de
contrariarse, con la LEY PARA LA REGULARIZACION DE PREDIOS

5




P LE00 00" 00 00 00" 00°00 00 ¢

2V

RUSTICOS EN EL ESTADO DE GUANAJUATO, se complementan,
evitando que las partes en alglin proceso como en este que ahora nos
ocupa, queden en estado de indefensidn, pues de no ser asi, la Ley
para la Reguiarizacion de Predios Rusticos en el Estado de Guanajuato,
seria inconstitucional al no establecer recursos de impugnacion.

Asi, contrario a lo determinado por la Autoridad Responsable, en
el presente caso se reunen todos y cada uno de los requisitos
necesarios para la supletoriedad de la ley.

Los argumentos previamente esgrimidos, encuentran apoyo en
las siguientes jurisprudencias de observancia obligatoria para este
Tribunal:

“Suprema Corte de Justicia de la Nacicn, Registro digital: 2003161, Instancia: Sequnda Sala, Décima
Epoca, Materias(s): Constitucional

Tesis: 2a./J. 34/2013 (10a.), Fuente: Seranario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Libro XVili,
Marzo de 2013, Tomo 2, pdgina 1065, Tipo: Jurisprudencia

SUPLETORIEDAD DE LAS LEYES. REQUISITOS PARA QUE OPERE.

La aplicacion supletoria de una ley respecto de otra procede para integrar una omisién en la ley o
para interpretar sus disposiciones y que se integren con otras normas o principios generales
contenidos en otras leyes. Asi, para que opere la supletoriedad es necesario que: a) El ordenamiento
legal a suplir establezca expresamente esa posibilidad, indicando la ley o normas que pueden
aplicarse supletoriamente, o que un ordenamiento establezca que aplica, total o parcialmente, de
manera supletoria a otros ordenamientos; b} La ley a suplir no contemple la institucién o las
cuestiones juridicas que pretenden aplicarse supletoriamente o, aun estableciéndolas, no las
desarrolle o las regule deficientemente; c) Esa omisién o vacio legislativo haga necesaria la
aplicacion supletoria de normas para solucionar la controversia o el problema juridica planteado, sin
que sea vdlido atender a cuestiones juridicas que el legislador no tuvo intencién de establecer en la
ley a suplir; y, d} Las normas aplicables supletoriamente no contrarien el ordenamiento fegal a suplir,

sino que sean congruentes con sus principios y con las bases que rigen especificamente la institucion
de que se trate.,

Contradiccion de tesis 389/2009. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo en
Materia Administrativa del Segundo Circuito y Segundo en la misma materia de! Séptimo Circuito.
20 de enero de 2010. Mayoria de cuatro votos; votd con salvedades Margqarita Beatriz Luna Ramos.

Disidente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: José Fernando Franco Gonzdlez Salas.
Secretaria: feana Moreno Ramirez.

Contradiccidn de tesis 406/2010. Entre las sustentadas por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Tercer Circuito y el Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito. 13 de abril de 2011.
Cinco votos; votd con salvedades Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Luis Maria Aguilar
Morales. Secretario: Francisco Gorka Migoni Goslinga.




Amparo en revision 712/2011. Consultores en Servicios luridicos Fiscales, SA. de CV. 30 de
noviembre de 2011. Cinco votos; voté con salvedades Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: José
Fernando Franco Gonzdlez Salas. Secretario: Jonathan Bass Herrera.

Contradiccidn de tesis 437/2012. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito y el Tribunal Colegiado del Vigésimo
Quinto Circuito. 14 de noviembre de 2012. Cinco votos; voto con salvedades Margarita Beatriz Luna
Ramos. Ponente: Sergio A. Valls Herndndez. Secretario: Miguel Angel Antemate Chigo.

Amparo directo 40/2012. Ejido Nueva Libertad, Municipio La Concordia, Chiapas. 21 de noviembre
de 2012. Unanimidad de cuatro votos; votaron con salvedades José Fernando Franco Gonzdlez Salas
y Margarita Beatriz Luna Ramos. Ausente: Sergio A. Valls Herndndez. Ponente: José Fernando Franco
Ganzdlez Salas. Secretaria: lleana Moreno Ramirez.

Tesis de jurisprudencia 34/2013 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién
privada del trece de febrero de dos mil trece.”

“Registro digital: 2008427, Instancia: Suprema Corte de lusticia de la Nacion, Décima Epoca,
Materia(s): Administrativa, Tesis:2a./J. 4/2015 {10a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Tipo: Tesis de Jurisprudencia,

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA PREVISTA EN LOS CODIGOS PROCESALES CIVILES DE LOS ESTADOS DE
JALISCO, CHIAPAS Y NUEVO LEON. ES APLICABLE DE MANERA SUPLETORIA A LAS LEYES DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA QUE REGLAMENTAN EL JUICIO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO.

ZAIVZNOD

Esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la jurisprudencia 2a.f). 34/2013
(10a.} (*), ha establecido que la supletoriedad de un ordenamiento legal solo opera cuando se
retinen los siguientes requisitos: a) El ordenamiento legal a suplir establezca expresamente esa
posibilidad, indicando la ley o normas que pueden aplicarse supletoriamente, o que un
ordenamiento prevea que aplica, total o parcialmente, de manera supletoria a otros
ordenamientos; asimismo, cuando el legislador disponga en una ley que determinado ordenamiento
debe entenderse supletorio de otros ordenamientos, ya sea total o parcialmente; b) La ley a suplir
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no contemple la institucion o las cuestiones juridicas que pretenden aplicarse supletoriamente o,
aun estableciéndolas, no las desarrolle o las regule de manera deficiente; ¢} La omisién o vacio
legislativo haga necesaria la aplicacién supletoria de normas para solucionar la controversia o el
problema juridico planteado, sin que sea valido atender a cuestiones juridicas que el legislador no
tuvo intencion de fijar en la ley a suplir; y, d} Las normas aplicables supletoriamente no contrarien
el ordenamiento legal a suplir, sino que sean congruentes con sus principios y con las bases que
rigen especificamente la institucién de que se trate. En el caso se retinen todos y cada uno de los
requisitos necesarios para la supletoriedad de la ley, toda vez que si bien se trata de diferentes
legislaciones de distintos Estados, como lo son la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
el Cédigo de Procedimientos Civiles de esa entidad; la ley de Justicia Ac‘lministrativa del Estado de
Chiapas, el Cédigo de Procedimientos Civiles de esa entidad; y, el Cédigo Procesal del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Nuevo Ledn y el Cddigo de Procedimientos Civiles de
dicha entidad; lo cierto es que dichas leyes de justicia administrativa local tienen en comun que
permiten expresamente la posibilidad, a falta de disposicién expresa, y en cuanto no se oponga a lo
prescrito en tales leyes, la aplicacién supletoria de los respectivos Codigos de Procedimientos Civiles
de los Estados. Por otra parte, en los términos de la jurisprudencia referida, la aplicacién supletoria
de una norma no puede condicionarse a que proceda sélo en aquellos casos en los quelaley a suplir
prevea de forma expresa la figura juridica a suplirse, ya que dicha interpretacién puede tener como




consecuencia delimitar la finalidad que persigue dicha institucidn, que es auxiliar al juzgador en su
funcién aplicadora de la ley para resolver las controversias que se le someten a su consideracion.

Contradiccidn de tesis 219/2014. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Region, con residencia en Culiacan, Sinaloa, el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado de!
Vigésimo Circuito y el entonces Tercer Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito, actual Tercer Tribunal
Colegiado en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito. 26 de noviembre de 2014. Mayoria de tres
votos de los Ministros Sergio A. Valls Herndndez, José Fernando Franco Gonzalez Salas y Luis Maria
Aguilar Morales. Disidentes: Alberto Pérez Dayan y Margarita Beatriz Luna Rarnos. Ponente: Luis
Maria Aguilar Morales. Secretario: Aurelio Damian Magafia.

Tesis y criterio contendientes:

Tesis XX.20.26 A, de rubro: "CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. NO SE ACTUALIZA LA SUPLETORIEDAD DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
A LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA, AL NO PREVER ESTA DICHA FIGURA PROCESAL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS).", aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del
Vigésimo Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XX!I, agosto de 2005, pagina 1831,

Tesis 111.20.A.130 A, de rubro: "CADUCIDAD EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. NO ES
APLICABLE SUPLETORIAMENTE EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES EN AQUELLA FIGURA
JURIDICA (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).", aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Tercer Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXlI, julio de 2005, pagina 1393,

Tesis IV.30. §/31, de rubro: "CADUCIDAD. FIGURA NO REGULADA EN EL CODIGO PROCESAL DEL
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE NUEVO LEGN. NO OPERA LA
SUPLETORIEDAD DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO.", aprobada por el Tercer
Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo VI, octubre de 1997, pagina 594, y

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Regidn,
con residencia en Culiacan, Sinaloa, al resolver el amparo directo 1082/2013.

Tesis de jurisprudencia 4/2015 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribu nal, en sesién
privada del veintiuno de enero de dos mil quince.

Nota: (*) La jurisprudencia 2a./J. 34/2013 (10a.) citada, aparece publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XViil, Tomo 2, marzo de 2013, pagina 1065, con
el rubro: "SUPLETORIEDAD DE LAS LEYES. REQUISITOS PARA QUE OPERE."

Esta tesis se publicé el viernes 13 de febrero de 2015 a as 09:00 horas en el Semanario Judicial de
la Federacidn y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del lunes 16 de febrero de
2015, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.”
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“Registro digital: 1013831, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materia(s):
Comun, Tesis:1232, Fuente: Apéndice de 2011, Tipo: Tesis de Jurisprudencia

SUPLETORIEDAD DE LEYES. CUANDO SE APLICA.La supletoriedad sdlo se aplica para integrar una
omision en la ley o para interpretar sus disposiciones en forma que se integre con principios
generales contenidos en otras leyes. Cuando la referencia de una ley g otra es expresa, debe
entenderse que la aplicacién de la supletoria se hard en los supuestos no contemplados por la
primera ley que la complementard ante posibles omisiones o para la interpretacion de sus
disposiciones. Por ello, la referencia a leyes supletorias es la determinacion de las fuentes a las cuales
una ley acudird para deducir sus principios y subsanar sus omisiones. La supletoriedad expresa debe
considerarse en los términos que la legislacion la establece. De esta manera, la supletoriedad en g
legislacion es una cuestion de aplicacion para dar debida coherencia al sistema juridico. El
mecanismo de supletoriedad se observa generalmente de leyes de contenido especializado con
relacion a leyes de contenido general. El cardcter supletorio de la ley resulta, en consecuencia, una
integracion, y reenvio de una ley especializada a otros textos legislatives generales que fijen los
principios aplicables a la regulacion de la ley suplida; implica un principio de economia e integracion
legislativas para evitar la reiteracién de tales principios por una parte, asi como la posibilidad de
consagracion de los preceptos especiales en la ley suplida.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 173/91. —Maria Verdnica Rebeca Judrez Mosqueda.—3 de abril de 1991.—
Unanimidad de votos.—Ponente: Genaro David Gongora Pimentel.—Secretaria: Guadalupe
Margarita Ortiz Blanco.

Amparo directo 983/95. —Guillermina Luna de Rodriguez.—18 de mayo de 1995.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Carlos Alfredo Soto Villasefior.—Secretario: Jacinto Judrez Rosas.

Amparo directo 1103/95. —Afianzadora Lotonal, S.A.—1o. de junio de 1995 —Unanimidad de
votos.—Ponente: Carlos Alfredo Soto Villasefior.—Secretaria: Andrea Zambrana Castafiedo.

Amparo directo 1233/96. —Nacional Financiera, 5.N.C.—16 de mayo de 1996.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Fernando Lanz Cdardenas.—Secretario: Vicente Roman Estrada Vega.

Amparo en revision 1523/96. —laime Levy Alcahe.—24 de junio de 1996.—Unanimidad de votos. —
Ponente: Carlos Alfredo Soto Villasefior.—Secretaria: Silvio Elizabeth Morales Quezada.

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo V, enero de 1997, pagina 374,
Tribunales Colegiados de Circuito, tesis 1.30.A. J/19; véase ejecutoria en el Semanario ludicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo V, enero de 1997, pdgina 375.

Apéndice 1917-2000, Tomo VI, Materia Comin, Jurisprudencia, Tribunales Colegiados de Circuito,
pdginag 533, tesis 589.”

Por otra parte, las tesis invocadas por ia Sala no son aplicables al caso en concreto, en virtud de que
contravienen la jurisprudencia con nimero de Registro digital: 2003161, Tesis: 2a./J. 34/2013 (10a.),
“SUPLETORIEDAD DE LAS LEYES. REQUISITOS PARA QUE OPERE”, que si es de observancia obligatoria
en el caso que nos ocupa.

También, los criterios invocados por la Sala por las tesis que cita, ya fueron superados por
contradiccidn, pues son andlogos a los criterios contendientes en la génesis de la jurisprudencia con
numero de Registro digital: 2008427, Instancia: Suprema Corte de Justicia de |a Nacién, Décima
Epoca, Materia(s): Administrativa, Tesis:2a./). 4/2015 (10a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Tipo: Tesis de Jurisprudencia,




“CADUCIDAD DE LA INSTANCIA PREVISTA EN LOS CODIGOS PROCESALES CIVILES DE LOS ESTADOS
DE JALISCO, CHIAPAS Y NUEVO LEON. ES APLICABLE DE MANERA SUPLETORIA A LAS LEYES DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA QUE REGLAMENTAN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.”

Con las consideraciones previas, contrario a lo que la Autoridad
Responsable determina en el auto que se impugna, respecto a que la
resolucion que se combate por el medio de impugnaciéon vertical,
refiriéndose a la apelacion que se recibid, es a todas luces recurrible,
especificamente con el recurso de apelacion contemplado en el Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de Guanajuato, en atencion a
la supletoriedad establecida por el legislador en el articulo 14 de la LEY
PARA LA REGULARIZACION DE PREDIOS RUSTICOS EN EL
ESTADO DE GUANAJUATO.

Consecuentemente, toda vez que el recurso de apelacion de
referencia, contrario a lo afirmado por la autoridad responsable, si es un
medio de impugnacion aplicable al caso en concreto, en virtud de que
el mismo si puede incorporarse a la Ley para la Regularizacion de
Predios Rasticos en el Estado de Guanajuato, bajo la figura de la
supletoriedad total establecida en su numeral 14; por lo que el juzgado
de amparo debe ordenarle a la autoridad responsable, dejar sin efectos
el acto reclamado, para que dicte uno nuevo en el que se declare bien
admitido el recurso de apelacion interpuesto por Columba Cano Maya y
Miguel Gonzalez Carrillo.
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En adicion a lo anterior, es falso que las resoluciones que se
emitan en el procedimiento de regularizacién de predios risticos,
causan ejecutoria por ministerio de ley; puesto que, esta afirmacion
constituye una distincion, que no encuentra sustento en la Ley,
contraviniéndose de nueva cuenta el axioma juridico “Ubi lex non
distinguit, nec nos dintinguere debemus”: Donde la ley no distingue,
nosotros no debemos distinguir.

La violacion de las normas secundarias que han gquedado
transcritas, es trascendente a una transgresién de las normas
constitucionales contenidas en los numerales 1, 14, 16 y 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Segundo.- Respecto al auto de fecha veintiocho de agosto de dos mil
veintitrés, dentro del Toca 442/2023, mediante el cual la Autoridad

10
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Responsable determina que no ha tugar a admitir el recurso de revocacion que
interponen en contra del auto emitido por la autoridad responsable el dieciséis
de agosto de dos mil veintitrés. En este auto impugnado esencialmente la
autoridad responsable determina que en esa misma lid, considerando que la
segunda instancia no muta la via o procedimiento por el cual se siguid |a
pretensién inicial, se sostiene que las resoluciones que se emitan en el
procedimiento de regularizacién de predios rusticos, causan ejecutoria por
ministerio de ley; pues la mencionada legislacién, en sus articuios 1y 4, es
precisa en indicar que la misma tiene por objeto establecer las bases,
supuestos y reglas a que debe sujetarse el procedimiento especial para la
regularizacion de predios rusticos, ubicados en el estado de Guanajuato; en el
cual no se prevé algun medio de impugnacion.

Consecuentemente, a la fundamentacién y motivacién en la que
la autoridad responsable sustenta lo determinado en el citado auto de
fecha veintiocho de agosto de dos mil veintitrés, le ameritan los
mismos argumentos previamente planteados en el primero de los
conceptos de violacidn.

Por lo que, toda vez que el recurso de revocacion de referencia,
contrario a lo afirmado por la autoridad responsable, si es un medio de
impugnacion aplicable al caso en concreto, en virtud de que el mismo si
puede incorporarse a [a Ley para la Regularizacidon de Predios Rusticos
en el Estado de Guanajuato, bajo la figura de la supletoriedad total
establecida en su numeral 14; por lo que el juzgado de amparo debe
ordenarle a la autoridad responsable, dejar sin efectos el acto
reclamado, para que dicte uno nuevo en el que se declare bien admitido
el recurso de apelacién interpuesto por Columba Cano Maya y Miguel
Gonzalez Carrilio.

Por lo expuesto y fundado a Usted, C. Juez, atentamente pido se
sirva;

PRIMERO.- Tenerme por presentado con este escrito y copias de los
documentos que se acompafan, demandando el Amparo y Proteccién
de la Justicia Federal, contra los mencionados actos de la autoridad
precitada.

SEGUNDO.- Tenerme por sefialando como domicilio para oir y recibir
notificaciones el ubicado en Calle Las Palmas, nimero 105, de la
Colonia Cerro del Cuarto, de esta ciudad; asimismo, con el mismo fin,

téngaseme por seflalando el correo electrénico:
iizagjmserna@gmail.com

TERCERO.- Téngaseme por autorizando, al abogado JUAN MANUEL
SERNA SERNA con nimero de cédula profesional 4501409, en
erminos ampiios Gel aricuio 12 de'a Ley ae Amparo.

11
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CUARTO.- Previos los tramites de ley, conceder al Quejoso el Amparo
y Proteccién solicitada.

Protesto 1o necesario.

Guanajumﬂ Guanajuato, a 6 de septiembre de 2023.

ﬂO/UM/%/ ano

COLUMBA CANO MAYA

12
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JUICIO DE AMPARO 1285/2023-l1I

El siete de septiembre de dos mil veintitrés, se
da cuenta al Juez con una demanda, registrada con el

numero 12523.- Conste.

Guanajuato, Guanajuato, siete de septiembre de

dos mil veintitrés.

RECEPCION Y REGISTRO DE DEMANDA.

Tengase por recibida la demanda de amparo
promovida por Columba Cano Maya y Miguel Gonzalez
Carrillo, contra actos del Magistrado Propietario de la
Primera Sala Civil del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de Guanajuato, con sede en esta ciudad, que a su
consideracion son violatorios de derechos humanos en su

perjuicio.

Registrese en los libros de control de este Juzgado,
bajo el numero que le corresponde 1285/2023-lll, y
acorde a las disposiciones legales aplicables, férmense

los expedientes impreso y electronico respectivos.

Por tanto, procedase a la digitalizacion de las
constancias atinentes para la integracion de ese
expediente en el sistema electrénico del Poder Judicial de
la Federacion; en el entendido de que aquellas que por su
voluminosidad, proteccién a la integridad del documento,
o proteccion a datos personales, no puedan digitalizarse,
quedan a disposicion de las partes en el expediente
impreso en la Secretaria respectiva de este o6rgano

jurisdiccional.
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Asimismo, se instruye a todo el personal del
Juzgado que tenga intervenciéon en la integracion del
presente asunto, para que en el ambito de las labores
que corresponden a sus puestos, verifiquen que tanto en
el expediente electrénico como en el impreso, sea
incorporada cada promocién, documento -—oficialia de
partes-, auto, resolucién —personal operativo y secretarios
de mesas de tramite- y constancia de notificacion
respectiva —actuarias y personal operativo a su cargo-, a
fin de que coincidan en su totalidad, con la salvedad

indicada previamente.
ADMISION DE LA DEMANDA.

Con fundamento en los articulos 6, 37, 107 y 115
de la Ley de Amparo, admitase a tramite la demanda de
amparo y dese a la agente del Ministerio Publico de la
Federacidon adscrita a este Juzgado la intervencion que

le compete.
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

De conformidad a lo estatuido en el articulo 115 de
la Ley de Amparo, citese a las partes a la audiencia
constitucional, la cual tendra verificativo en el despacho
de este Juzgado a las ONCE HORAS CON VEINTE
MINUTOS DEL DOS DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTITRES.

NO GIRAR COMUNICACION DE NUEVO
SENALAMIENTO DE AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

Sin que sea necesario girar oficio a la autoridad
responsable a fin de notificar el sefialamiento de nueva
hora y fecha para el desahogo de la audiencia
constitucional, pues dicha determinacion carece de

trascendencia y por tanto, no amerita la notificacion
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personal a la que equivale una comunicacion mediante
oficio, de ahi que, en caso de que se llegue a diferir la
celebracion de la audiencia constitucional, la hora y
fecha que nuevamente se sefiale para ese efecto, se
podra consultar en la pagina de internet

http.//www.dgepj.cjf.gob.mx//internet/acuerdo/acuerdini.a

sp.

Es aplicable la jurisprudencia 2a./J.176/2012
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, que se localiza en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca,
Libro XVI, Tomo 2, enero de dos mil trece, pagina 1253,

de titulo y texto siguiente:

“NOTIFICACIONES A LAS AUTORIDADES EN EL JUICIO
DE AMPARO INDIRECTO. FORMA DE REALIZARLAS. Acorde
con el articulo 28, fraccién |, de la Ley de Amparo, en principio, las
notificaciones a las autoridades responsables y a las que tengan el
caracter de tercero perjudicados en los juicios de amparo indirecto
deben realizarse por medio de oficio entregado en el domicilio de
su oficina principal, ya que la facultad que otorga al juzgador el
articulo 30, pérrafo primero, de la citada ley, relativa a que la
autoridad que conozca del juicio de amparo, del incidente de
suspension o de los recursos correspondientes podré ordenar que
se haga personalmente determinada notificacion a cualquiera de
las partes, es una atribucién que no comprende a las autoridades
responsables, sino solamente al quejoso o tercero perjudicado,
cuando éste no sea una autoridad. Esto es, el precepto legal
primeramente citado debe interpretarse conjuntamente con los
demas numerales que conforman el sistema que comprende el
capitulo de las notificaciones en la ley, concretamente los articulos
29, 30 y 31, los cuales prevén un universo de acuerdos de trémite
de menor trascendencia que por exclusién deben notificarse por
lista a las partes, entre ellas la autoridad, ya sea como
responsable o como tercero perjudicado. Por tanto el juzgador,
para determinar la forma en que ordenara su noftificaciéon en el
Juicio de amparo indirecto, competencia de los Juzgados de
Distrito, debe atender a la trascendencia que tenga el auto o
resolucién que pretenda notificar.”

REQUERIMIENTO A LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.

a) Con fundamento en el articulo 117 de la Ley de

Amparo, pidase a la autoridad sefialada como

T
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responsable su informe justificado, quien debera rendirlo
dentro del término de QUINCE DIAS siguientes al en que
reciba el oficio en el que se le solicita, cumpliendo con

los requisitos siguientes:

1. Sefialar las razones y fundamentos que estime
pertinentes para sostener la improcedencia del
juicio de amparo, asi como la constitucionalidad o
legalidad del acto reclamado; vy,

2. Acompaniar, en su caso, copia certificada de las

constancias necesarias para apoyarlo. -

Se hace de su conocimiento, que el informe de
referencia debera estar agregado a los autos ocho dias
antes a la celebracién de la audiencia constitucional,
apercibida que, de no hacerlo, de rendirlo fuera del
término o de no acompariar en su caso copia certificada
de las constancias correspondientes, con fundamento en
la fraccién |l del articulo 260 de la Ley de Amparo, se le
impondra en la sentencia respectiva una multa de CIEN

A MIL unidades de medida y actualizacion.

b) Asimismo, conforme a lo dispuesto por el
articulo 64 de la Ley de Amparo, se requiere a la
responsable para que informe a este Juzgado, si en
el presente juicio de amparo se llegara a presentar
alguna causa notoria que diera lugar a decretar el

sobreseimiento, en__especial _si__por cualquier

circunstancia cesaran los efectos del acto reclamado

0 se dé un cambio de situacién juridica, acorde con lo
establecido por las fracciones XVII y XXI del humeral 61

del mismo ordenamiento legal, y de ser el caso, remita

copias certificadas de las constancias que lo

acrediten; asi como si tiene conocimiento de diversos

juicios de amparo promovidos por la misma parte
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quejosa; bajo apercibimiento que de no hacerlo asi, con
base en el articulo 251 de la Ley de Amparo, se le podra
imponer una multa de treinta a trescientas Unidades de

Medida y Actualizacion.
INCIDENTE DE SUSPENSION.

No ha lugar a formar incidente de suspensién, en

virtud de que no solicité su apertura.
TERCERO INTERESADO.

Se reserva el emplazamiento de la parte tercera
interesada hasta que obren las constancias que la
autoridad responsable remita con su informe justificado,
pues hasta entonces este juzgado estara en condiciones
de verificar si en el caso se actualiza alguna de las
hipotesis previstas en el articulo 5°, fraccién lll, de la Ley

de Amparo.

DOMICILIO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES.

Con fundamento en el articulo 27, fraccion |, de la
Ley de Amparo, se tiene a la parte quejosa sefalando
como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado
en calle Las Palmas, namero 105, colonia Cerro del

Cuarto, en esta ciudad.
AUTORIZADO DE LA PARTE QUEJOSA.

Asimismo, se le tiene autorizando en términos
amplios del articulo 12 de la Ley de Amparo, a Juan
Manuel Serna Serna, en virtud de que los datos de su
cédula profesionales se encuentran dados de alta en el
Registro Nacional de Profesionistas de la Secretaria de

Educacion Publica.

(T



Sirve de apoyo a lo anterior, a contrario sensu, la

jurisprudencia 2a. VII1/2020 (10a.), cuyo rubro es:

“AUTORIZADO EN TERMINOS AMPLIOS DEL PARRAFO
SEGUNDO DEL ARTICULO 12 DE LA LEY DE AMPARO. PARA QUE
SE LE RECONOZCA TAL CARACTER, ANTE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION, BASTA CON QUE SENALE EN EL
ESCRITO DONDE SE LE OTORGA LA AUTORIZACION, LOS DATOS
CON LOS QUE ACREDITE SER LICENCIADO EN DERECHOQ.”

DATOS DE CONTACTO.

Igualmente, se le tiene sefialando como forma
especial y expedita de contacto para entablar
comunicaciones no procesales, el correo electronico que

proporciona en el escrito de cuenta.

SE EXHORTA A LAS PARTES A QUE
CONTINUEN EL TRAMITE DEL PRESENTE JUICIO EN
LINEA Y A PROPONER FORMAS DE CONTACTO.

A fin de garantizar una justicia pronta y expedita, tal
y como lo prevé el articulo 17 constitucional, asi como en
términos de los articulos 3, 26, fraccién IV y 30, todos de
la Ley de Amparo, se exhorta a las partes para que de ser
posible y tomando en consideracion las potenciales
dificultades para acceder a las herramientas tecnolégicas
necesarias para ello, continuen la tramitacion del
presente caso mediante el esquema de “juicio en linea”,
para lo cual deberan sefialar los datos de su firma
electréonica para la practica de notificaciones; asimismo,
para que propongan formas especiales y expeditas de
contacto, como correos electrénicos y servicios de
mensajeria instantanea, tanto propios como de los
particulares que puedan ser parte en el presente juicio, a
través de los cuales se puedan entablar comunicaciones

no procesales.
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HABILITACION DE DIiAS Y HORAS INHABILES.

En aras de una imparticion de justicia pronta y
expedita, con fundamento en el articulo 21, parrafo
tercero, de la Ley de Amparo, se habilitan desde este
momento dias y horas inhabiles que resulten
necesarias para la practica de las notificaciones
personales ordenadas, bastando solamente la razén
asentada por el actuario judicial adscrito a este tribunal,
en términos de la fraccion | del articulo 27 de la citada

Ley de Amparo.

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.

Con fundamento en el articulo 16 Constitucional, 2°
parrafo, en relacion con los diversos 66, 68 y 71 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, se comunica a las partes que las resoluciones
que se emitan en el presente asunto estan a disposicion
del publico que lo consulte conforme al procedimiento de
acceso a la informacion; asi también el derecho que les
asiste para oponerse a la publicacién de sus datos

personales, previa promocién en tal sentido.

Notifiquese.

Asi lo provey6o y firma Luis Alfredo Gémez
Canchola, Juez Primero de Distrito en el Estado de
Guanajuato, quien actua asistido de J. Jesus Arroyo

Ponce, Secretario que autoriza y da fe.

Geovanne

|
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . . . .
El dos de octubre de dos mil veintitrés, se da

cuenta al Juez con el estado de autos.- Conste.

Guanajuato, Guanajuato, dos de octubre de dos

mil veintitrés.

ESTADO DE AUTOS, SE RECONOCE
CARACTER DE TERCEROS INTERESADOS.

Visto el estado de autos, de las constancias que
remiti6 como justificacién de su informe la autoridad
responsable Magistrado Propietario de la Primera Sala
Civil del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado
de Guanajuato, con residencia en esta ciudad, se

advierte que de conformidad con el articulo 5°, fraccion

1P E0NT
Q2 EQ 'Y,

lll, inciso b), de la Ley de Amparo, les recae el caracter

©RyisT
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de terceros interesados al Ayuntamiento de
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Guanajuato, asi como a Paula Moran Vazquez y J.

Jesus Serna Carrillo.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 26,
fraccion I, inciso b), del citado ordenamiento legal, por
medio de oficio, con copia de la demanda, del auto
admisorio y del presente proveido, emplacese al presente

juicio al Ayuntamiento de Guanajuato.

Por lo que respecta a los diversos terceros
interesados Paula Moran Vazquez y J. Jesus Serna
Carrillo y tomando en consideracion que por auto de ocho
de mayo de dos mil veintitrés!, se les tuvo sefialando
como domicilio para oir y recibir notificaciones los

estrados del Juzgado Primero Civil de Partido y

! Tomo 1/1, foja 157
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Especializado en Extincién de Dominio en el Estado de

Guanajuato, con residencia en esta ciudad.

En ese sentido, se requiere a la autoridad Juzgado
Primero Civil de Partido y Especializado en Extincion
de Dominio en el Estado de Guanajuato, con
residencia en esta ciudad, que en el plazo de tres dias,
contado a partir de que reciba el oficio de notificacion
respectivo, emplace a Paula Moran Vazquez y J. Jesus
Serna Carrillo, por medio de los estrados de dicho

organo.

Para lo cual, se le solicita comedidamente que el
funcionario dotado de fe publica que designe para llevar a

cabo dicha diligencia, la realice ajustandose a los

siguientes lineamientos:

I. Certifigue que se trata del domicilio de Paula
Moran Vazquez y J. Jesus Serna Carrillo, designado

en el juicio de origen para recibir notificaciones;

Il. Certifique las constancias de emplazamiento
respectivas el organo jurisdiccional que ordend su
emplazamiento respectivo y el numero de juicio de
amparo correspondiente, es decir: “Juicio de amparo
1285/2023-1ll, del indice del Juzgado Primero de Distrito
en el Estado de Guanajuato, con sede en la ciudad del

mismo nombre”.

lll. Certifique que se les dejé a su disposicidn
copias de la demanda de amparo, del auto admisorio, asi

como del presente acuerdo; y,

IV. Les haga del conocimiento la fecha y hora
sefialadas para que tenga verificativo la audiencia
constitucional y requerirles para que al momento de la

diligencia o dentro del término de tres dias, contado a
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Wz e partir del siguiente al en que surta efectos la notificacion
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION que del presente proveido se les practique, designen

domicilio para recibir notificaciones en esta ciudad o
usuario electrénico para ese efecto; apercibidos que
de no hacerlo, sin ulterior acuerdo, las subsecuentes, aun
las de caracter personal, se le haran por medio de lista
que se publica en el Portal de Servicios en Linea del
Poder Judicial de la Federaciéon, asi como en el tablero
de avisos que se encuentra en el acceso principal de este

juzgado.

En el entendido que una vez que realice dicho
emplazamiento conforme a los puntos indicados, debera

remitir las constancias que asi lo acrediten.

SE DIFIERE AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

En esas condiciones, para dar margen a que la

€9 0.
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parte tercera interesada se imponga de las constancias
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que obran en autos, la audiencia constitucional fijada
para el dia de hoy, se difiere, y en su lugar se sefialan las
ONCE HORAS DEL TREINTA Y UNO DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTITRES.

Notifiquese.

Asi lo provey6o y firma Luis Alfredo Gémez
Canchola, Juez Primero de Distrito en el Estado de
Guanajuato, quien actia asistido de J. Jeslis Arroyo

Ponce, secretario que autoriza y da fe.

lvan
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